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JEDRZEJ GIERTYCH

Niniejszy tom byl zamierzony jako zbidr odczytéw i artykutéw putkownika Aleksandra
Kedziora, wygltoszonych w ostatnich kilku latach przy rozmaitych okazjach w Londynie, oraz
ogloszonych w prasie emigracyjnej. Prace te dotyczg niemal wytacznie polskich za-gadnien
wojskowych, to znaczy historii dwdch wielkich kampanii wojennych, stoczonych przez Polske w
dwudziestym stuleciu, miano-wicie wojny polsko-rosyjskiej 1919/1920 roku i kampanii
wrzesnio-wej 1939 roku, a takze i zagadnienia przyszto$ci czynnika wojny, czy tez strategii, w
sytuacji dziejowej, zmienionej przez wynalezienie bomby atomowe;.

Putkownik Kedzior jest zapewne najlepszym znawcg zagadnien wojskowych, zaré6wno
jak historii tegowiecznych polskich wojen, w zyjacym dzi§ pokoleniu dawnych dowd6dcow i
wyzszych oficerow wojska tej Polski, jaka odbudowana zostata po roku 1918-tym. A by¢ moze
najlepszym takze i wsrdd calego tego pokolenia, ktére zyto w czasie trwania drugiej wojny
Swiatowej. Mowig: znawcodw zagadnien wojskowych. A takze znawcOw historii wojennej, to
znaczy wiedzy o tym, co nam dalo wojenne doswiadczenie. Oczywiscie, nie przecze, ze zyt w
czasie drugiej wojny Swiatowej 1 po czesci 1 dzis$ jeszcze zyje liczny zastgp polskich wyzszych
wojskowych o znakomitych kwalifikacjach dowddczych na szczeblu dowodzenia putkiem,
dywizja, korpusem, a moze i armig - i ze moga oni doSwiadczeniem praktycznym 1 w ogole
kwalifikacjami dowddczymi pod tymi wzgledami nad putkownikiem Kedziorem gérowac. Ale
wojna - to nie s3 tylko zadania taktyczne i1 operacyjne, To jest takze 1 wielka strategia. A wielka
wojenna strategia - to jest co$, co stanowi catkiem inng kategori¢, niz samo tylko rzemiosto
zotnierskie, - rzemiosto, ktore polega na umiejetnosci prowadzenia masy zotnierskiej do bitwy;
jest to co$, co bardzo blisko styka si¢ z wielka, na historyczng skale¢ zakro-jong polityka, to
znaczy ze strategia juz nie wojenna, ale polityczng.

Polsce naszego stulecia nie bylo brak talentéw 1 kwalifikacji do-wddczych na szczeblu
taktycznym 1 operacyjnym. Polskie wojsko bito si¢ dobrze nie tylko w potyczkach, ale i w
duzych bitwach - a bylo to wynikiem nie tylko bitnosci zolnierza, ale i zalet dowddcow. Ak-cje
18 dywizji piechoty pod dowddztwem generata Krajowskiego w sierpniu 1920 roku, zar6wno
jak bitwa pod Monte Cassino w 1944 roku, to sa dziatania, zastugujace na to, by je pilnie
studiowa¢ - i na to, bySmy z nich byli dumni. Ale wojen nie wygrywa si¢ samymi tylko
wygranymi bitwami. Bitwe warszawska 1920 roku wygraliSmy nie samymi tylko dzialaniami
18-tej dywizji i im podobnych. A zwy-cigstwo pod Monte Cassino nie naprawito naszej klgski
wrzesniowej 1939 roku i nie przeszkodzito uchwatom w Jalcie. Wojny wygrywa si¢ przede
wszystkim wielkg strategig.



Jest zadziwiajace, jak mato jest w narodzie polskim zrozumienia dla strategii. Zardwno
wojennej, jak politycznej. Polscy wojskowi studiujg pilnie przebieg bitew - ale dziwnie mato
maja zrozumienia dla przebiegu i ogélnego strategicznego tta wojen. Stuchajac tego, co si¢ mowi
o nowoczesnej polskiej historii w polskich kotach wojskowych, mozna by niemal nabrac¢
przekonania, ze bitwa pod Kosciuchnéwka miata wigksze znaczenie od Wersalu. (I od tego, co
bylo pierwszym krokiem ku Wersalowi: deklaracji Jaronskiego w Dumie). A juz stanowczo:
bitwa pod Monte Cassino i powstanie warszawskie wigksze znaczenie od kampanii wrze$niowe;j.
Wybitnym polskim strategiem byl general Rozwadowski. Lwi pazur wielkiego stratega miat
zamordowany przez pitsudczykéw general Zagorski. Wybitny talent strategiczny, ale tylko
strategiczny, bo bez zrozumienia strategii politycznej, miat generat Sikorski. Smiem twierdzi¢,
wbrew krytykom tego generata, odmawiajagcym mu rozumu i wrecz inteligencji, ze wcale nie
najgorszym strategiem byt J6zef Haller. Natomiast tacy ludzie, jak marszatek Rydz-Smigty, byli
w rzeczach strategii, a tym bardziej w rzeczach wielkiej polityki, naiwnymi dzie¢mi, albo, jesli
kto woli ujac¢ rzecz inaczej, analfabetami. Pitsudski byt zarobwno w rzeczach strategii wojennej
jak wielkiej polityki tak samo analfabeta.

Putkownik Kedzior nie miat w zyciu wiele pola do zastosowania i wykazania swych
uzdolnien w praktyce. Ale nie moge si¢ oprze¢ przekonaniu, ze jest to cztowiek o wrodzonym,
wielkim darze rozumienia zagadnien wielkiej strategii. Dlatego jego oceny polskiej his-torii
wojskowej majg wielka wartosc.

Putkownik Kedzior stuzyt w II brygadzie Legionéw Polskich pod dowddztwem
austriackim. Jest wigc z pochodzenia wojskowego - legionista. Byl natomiast przeciwnikiem
Pitsudskiego i pilsudczyzny, czyli na gruncie legionowym: I brygady, ktéra zawsze miata cechg
socjalistycznej bojowki, to znaczy kontynuowata tradycje organizacji bojowej PPS z lat 1905-
1907 1 ozywiona byta duchem polskiej wojny domowe;j. Nalezat on do tych, ktérzy uwazali, ze
trzeba zawczasu tworzy¢ kadry polskiego wojska, ktore potrzebne bedzie narodowi polskiemu w
chwili zakonczenia wojny — 1 ze dobra sposobnoscig ku temu byly tworzone w oparciu o
Austrie Legiony. Nie byl on wigc legionistg-pitsudczykiem, a wiec socjalistycznym
partyjnikiem, ale legionista o ambicjach wylacznie wojskowych.

W chwili zrzucenia wigzOw zaboru i okupacji, na przetlomie pazdziernika i listopada
1918 roku, byt w tzw. ,,Polnische Wehrmacht”.

W polskiej wojnie bral udzial jako dowddca batalionu od grudnia 1918 roku do 17
pazdziernika 1920 roku.

Po wojnie petnil w poszczegdlnych latach funkcje nastgpujace: dowddcey liniowego,

oficera w Sztabie Generalnym, szefa sztabu dywizji i oficera w Generalnym Inspektoracie.
Byt nastepnie polskim attache wojskowym w poselstwie polskim w Lizbonie i w Madrycie.
Funkcja ta byta dlan w istocie, jako pole dziatania i wojskowego do$§wiadczenia, kluczowym
okresem zycia. Jak wiadomo, w czasie od 18 lipca 1936 roku do 28 wzglednie 31 marca 1939
roku trwata w Hiszpanii wojna domowa: Polska uznawata w tej wojnie stron¢ ,,czerwong”, nie
miata wiec oficjalnego przedstawicielstwa dyplomatycznego, ani attache wojskowego po strome
»biatej”. (Rzad polski uznal de iure rzad generata Franco dopiero 18 lutego 1939 roku). W
praktyce jednak, zachodzita konieczno$¢ utrzymania przez Polske z rzagdem narodowej Hiszpanii
jakich§ stosunkow przez caly czas trwania hiszpanskiej wojny domowej. Stosunki te Polska
utrzymywata poprzez poselstwo polskie w Portugalii. Putkownik Kedzior, jako polski attache
wojskowy w Lizbonie, byl wigec w praktyce takze i attache wojskowym przy rzadzie narodowe;j
Hiszpanii. Przez wigksza cz¢$¢ czasu nie przebywal nawet w ogéle w Portugalii, ale przebywat
w Hiszpanii, to w miastach, w ktérych miescity si¢ osrodki rzagdowe i dowddcze, to na froncie.



Wojna domowa hiszpanska byta wielka wojng, ktéra bezposrednio poprzedzita druga
wojne Swiatowq: skonczyla si¢ ona na 5 miesiecy przed wybuchem tej ostatniej. Oczywiscie,
data ona dla drugiej wojny sSwiatowej moc doswiadczen. Juz w wojnie hiszpanskiej
wyprobowanych zostalo mnéstwo nowych metod taktycznych i operacyjnych, wyprébowane
zostalo w szczegdlnosci uzycie broni pancernej oraz nowoczesnego lotnictwa. Wyprébowana
zostata rowniez warto$¢ no-wych typdw sprzetu. Dwa wielkie panstwa, oba sasiadujace z Polska,
ktére mialy potem odegra¢ wielka role w drugiej wojnie $wiatowej, mianowicie Niemcy i Rosja
Sowiecka, faktycznie braly w wojnie do-mowej hiszpanskiej udziat, wysylajac tam swoje
formacje pancerne, swoje lotnictwo, swoja piechot¢ (brygady ochotnicze), oraz swoich
generatow 1 sztabowcdédw. To samo zrobily Wtochy. Inne panstwa, m.in. Francja i Wielka
Brytania, obserwowaly wojn¢ domowa hiszpanska nie tak aktywnie, ale takze bardzo uwaznie.
Gléwnym obser-watorem polskim tej wojny byt putkownik Kedzior.

To ta wojna powinna byla by¢ najbezpoSredniejszym zZrodlem dosSwiadczen i
wskazan dla Polski - w przededniu majacej si¢ za 5 miesiecy zacza¢ kampanii wrzesniowej,
to znaczy wojny polsko-niemieckiej.

Takie bylo takze i zdanie pulkownika Kedziora.

Na podstawie swoich obserwacji, poczynionych w Hiszpanii, opracowal on w roku 1938
memorial dla polskiego Naczelnego Dowodztwa, w ktérym przedstawil plan obrony przed
przypuszczalnym, bliskim atakiem niemieckim, przedsiewzietym przy pomocy kolumn
pancernych, wspartych masowym uderzeniem lotnictwa. Glownym postulatem, ktory w
swym memoriale wysungl, bylo zorganizowanie w sposob pospieszny na gléwnych,
dajacych si¢ bez trudu przewidzie¢ kierunkach niemieckich ofensyw pancernych, systemu
zapor, na ktorych by sie¢ uderzenia niemieckie musialy cho¢by chwilowo zatrzymadé, co
sparalizowaloby niemiecki plan wojny blyskawicznej i stworzylo calkiem nowg sytuacje
strategiczng. Takze - utworzenie specjalnych brygad zaporowych.

Memorial ten zostal przez polskie wladze wojskowe calkowicie zignorowany.
Doswiadczen wojny hiszpanskiej - w ktorej, tak jak w operacjach niemieckich w polskiej
kampanii wrze$niowej gtéwng role odegraty kolumny pancerne, wsparte zmasowang piechotg i
maso-wymi bombardowaniami lotniczymi - armia polska w swej kampanii wrze$sniowej nawet w
najmniejszym zakresie nie zuzytkowala. Obok szeregu innych przyczyn, takich, jak
proniemiecka polityka zagraniczna Pilsudskiego 1 Becka, ktéra pozbawita nas
czechostowackie-go, przyjaznego sgsiada i rozluznita nasz sojusz z Francja, jak niszczycielska
gospodarka wojskiem przez Pitsudskiego w latach 1926-1935, ktoéra zniszczyta polska site
obronng, jak nastawienie glownie antyrosyjskie, a nie antyniemieckie armii polskiej w latach
1926-1939 1 jak brak planu wojny z Niemcami, ktéry dopiero poczynajac od marca 1939 roku
zaczeto ,,na kolanie” improwizowac, jedna z przyczyn naszej klgski wrzesniowej 1939 roku byto
to, ze polskie Naczelne Dowddztwo nie skorzystato z doswiadczen wojny domowe;j hiszpanskie;j,
zreasumowanych dla niego w memoriale putkownika Kedziora.

W czasie kampanii wrzesniowej putkownik Kedzior byt do dnia 10 wrzesnia 1939 roku
w Madrycie.

Gdy poczynajac od 30 wrzesnia 1939 roku uformowat si¢ polski rzad emigracyjny w
Paryzu z generalem Sikorskim jako premierem, wodzem naczelnym 1 ministrem spraw
wojskowych na czele i gdy rozpoczete zostato formowanie na ziemi francuskiej i na Bliskim
Wschodzie nowej armii polskiej, opartej o pobér do wojska wsroéd polskich emigrantow,
obywateli polskich, gtéwnie we Francji, oraz o doptyw zotnierzy z Polski z rozbitych oddziatow,
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putkownik Kedzior mianowany zostal szefem Sztabu Glownego armii. Bylo to najwyzsze
stanowisko jakie w zyciu zajmowal - 1 w istocie, stanowisko bardzo wysokie. Putkownik
Kedzior byl szefem sztabu polskiej armii od pazdziernika 1939 roku do 5 czerwca 1940 roku. W
tym czasie opracowat zasady uzycia wojska emigracyjnego.

Generat Sikorski, ktory doszedl do wiadzy nad polskim wojskiem (takze i do wtadzy
rzagdowej) jako przeciwnik obozu pitsudczykéw, winnego doprowadzenia Polski do katastrofy
wrzesniowej i do nowego rozbioru, chcial mie¢ w putkowniku Kedziorze jedng z podpor
swojego porzadku w wojsku. Zaproponowal putkownikowi Kedzio-rowi, ze go z miejsca
mianuje generatem. Putkownik Kedzior nie zgodzit si¢ na to. Uwazal, ze moment po klgsce nie
jest odpowiedni na nowe nominacje generalskie. Sadzit, ze lepiej bgdzie, by petit swoje funkcje
jako putkownik. Gdy nadejdzie - w sposéb nieunikniony - moment bezposredniego starcia
niemiecko-francuskiego, w ktérym nowa polska armia wezmie udziat, bedzie mogt chocby przez
czas krotki dowodzi¢ w polu - na przykitad dywizja - i otrzyma¢ wtedy nominacj¢ generalska po
jakichs$ bojach.

Mysle, ze Zle si¢ stato. Dluga bezczynno$¢ wojenna okresu ,,dziwnej wojny”, a potem
klgska francuska sprawily, ze do uzyskania takiej nominacji generalskiej w polu nie nadarzyta
si¢ stosowna okazja. Aleksander Kedzior pozostal i w 1939 roku i w 1940 i p6zniej, az po dzi$
dzien, tylko putkownikiem.

Gdyby go Sikorski mianowat byt w pazdzierniku 1939 roku generalem, nikt by tego nie
zakwestionowat.

Sikorski zostal wkrotce otoczony wyzszymi wojskowymi pitsudczykami. Utworzyli oni
dookota niego klike, ktéra w osrodku wojskowym polskim na zachodzie zdobyla faktycznie
wladze. Wojskowi niepitsudczycy w jego otoczeniu nie stanowili dla nich skutecznej
przeciwwagi. Jedni z nich (jak 67-letni w 1940 roku Jozef Haller) byli za starzy, inni nie byli
ludzmi dostatecznie duzego kalibru. Kedzior, ze wszystkimi zaletami, ktorymi byt obdarzony,
byl cztowiekiem, ktéry moéglt odegra¢ role wybitng. Ale przeszkoda byla mu zbyt niska ranga
wojskowa.

Byly sprawy, ktore mogly by¢ zatatwione odmiennie, niz to przeforsowali pilsudczycy w

otoczeniu Sikorskiego. Najwazniejsza z nich byta sprawa ruchu podziemnego w kraju. Ztowroga
role ode-grat tu jeden z czotowych pitsudczykéw w osrodku kierowniczym na emigracji, generat
Sosnkowski. Zdotal on uzyska¢ od Sikorskiego peilng wiladze dla siebie nad organizowang
urzgdowo konspiracyjng akcja wojskowa pod okupacja w Polsce. Czy generat Kedzior bylby
potrafit ten sukces pitsudczykdw obali¢? Nie wiem. Ale obali¢ t¢ rolg nalezato - i mysle, ze tylko
Kedzior mogt si¢ tu w niebezpieczenstwie zorientowac i tylko w oparciu o Kedziora mogt sig
Sikorski Sosnkowskiego na tym polu pozby¢. A Sosnkowski oddat organizowanie AK w regce
,»dwojki”. Skutki tego byty kleskowe. Byty nimi: powstanie warszawskie, zburzenie stolicy, oraz
pogorszenie politycznego potozenia Polski w krytycznym okresie lat 1944/1945.
Kedzior, pozbawiony tej formalnej pozycji, jakg by mu data ranga generalska, swa role
politycznag w polskim wojsku na zachodniej emigracji przegrat. Juz w czerwcu 1940 roku
przestat by¢ szefem sztabu, zaraz potem zepchnigto go bardzo skutecznie na boczny tor, przez
obarczenie go rolg attache wojskowego przy rzadzie i dowodztwie marszatka Cziang-Kai-Szeka
w Chinach.

Z pewnoscia, rola ta byla wazna i ciekawa. By¢ w Czungkingu, tymczasowej stolicy
Chin, w ciggu trwania wojny chinsko-japonskiej i takze i calego dziejowego zmagania
wojennego na Dalekim Wschodzie, obejmujacego obok Chin i Japonii takze i Ameryke, Wielka
Brytani¢, Holandi¢, Francje, a za kulisami i Rosje¢, by¢ takze w centrum chinskiego zycia
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politycznego w chwili, gdy zaczynalo narasta¢ wewngtrzno-chinskie przeciwienstwo, ktore
wkrotce mialo doprowadzi¢ do chinskiej wojny domowej - to oznaczato nabywac orientacji 1
do$wiadczenia nie tylko w sensie osobistym ale takze dla - Polski, ktéra przeciez wiedzie¢ musi
doktadnie i z obserwacji porobionych z bliska, co si¢ w $wiecie dzieje.

Ale bedac w Czungkingu - tym samym bylo si¢ nieobecnym w polskim osrodku
politycznym w Londynie. A rozgrywka o spraw¢ polska, majaca swoje centrum w Londynie,
byla wazniejsza od ob-serwowania sytuacji w Chinach i na Dalekim Wschodzie i nawet od
nawigzywania dobrych stosunkéw i przyjazni z ludzmi, ktérzy w Chinach w owej chwili
rzadzili.

Po powrocie do Londynu, putkownik Kedzior znalazt si¢ juz poza nawiasem os$rodka
kierowniczego polskich sit zbrojnych na emigracji. Juz nie byto Sikorskiego. Wtadze sprawowali
inni ludzie.

Putkownik Kedzior regularnie pisywal do ,Mys$li Polskiej”, organu Stronnictwa
Narodowego. Pisywal i do innych pism. Urzadzat odczyty i wyklady. Nie bylo to juz
wspotkierowaniem polskim wojskiem. Zadania te spetnia i dzis.

A jednak - mimo wszystko, w potozeniu, w jakim si¢ sprawy polskie dzisiaj znajduja, nie
sg to zadania blahe. Jest on wigc w istocie jednym z najwybitniejszych i najwierniej stuzacych
stusznosci 1 praw-dzie przedstawicieli polskiej mysli wojskowe] 1 ogolnostrategiczne] w
dzisiejszej chwili dziejowe;.

TreScia ogloszonych tu rozwazan putkownika Kedziora sa sprawy polskiego wojska i
polskich wojen - oraz historia polskiego nowoczesnego wysitku wojennego.

Nar6d polski osiagnal w wieku dwudziestym, osiagnal za zycia naszego, zyjacego
jeszcze pokolenia, dwa tryumfy. Przekreslit klgske rozbiorow - dokonat ponownego
zjednoczenia Polski 1 odbudowania na obszarze, obejmujacym w gtownym zrgbie wszystkie trzy
zabory, siegajacym od gor az do morza i catkowicie odgradzajagcym Niemcy od Rosji — swego
catkowicie niepodlegtego panstwa. Oraz bezposrednio po tym politycznym osiagnig¢ciu obronit
to osiggniecie wysitkiem zbrojnym, staczajac zwycigska wojne z rosyjskim najazdem, odpierajac
rosyjski zamach na wilasnie osiagnieta niepodleglos¢, oraz wywalczajac sobie od wschodniej
strony znosne granice.

Po tych dwoch tryumfach, w dwa dziesigciolecia pozniej, doznat wielkiej kleski: przez
zka rozgrywke polityczng dat si¢ zepchna¢ w ztg sytuacje strategiczng i w wojnie z Niemcami, do
ktorej w dodatku nie byt dobrze wojskowo przygotowany i w ktorej prowadzony byl przez mato
warte, nieumiejetne dowodztwo, doznal straszliwej kleski, w ktdrej utracit duza czesé tego, co
poprzednimi dwoma tryumfami osiggnat. Wprawdzie w ostatecznym wyniku wojny uzyskat
znaczne, po prostu epokowe poprawienie swych granic od strony zachodniej, wprawdzie takze
zachowal rzecz podstawowa: byt panstwowy na zjednoczonym terytorium, ale utracit ziemie
wschodnie, oraz utracit petni¢ panstwowej wolnosci i niezaleznosci.

Rozwazania putkownika Kedziora dotyczg wszystkich tych trzech wydarzen polskiej
historii: dwoch osiggniec€ i jednej kleski.

Najmniej méwi on o pierwszym z nich: o odzyskaniu niepodlegtosci. A to dlatego - ze
bylo to osiggniecie niemal wylacznie dyplomatyczne, do ktérego wysitek zbrojny si¢ nie
przyczynit.

Odbudowanie zjednoczonego panstwa bylo owocem odwrocenia strategii. Narod
polski, ktoérego rzeczywistym sternikiem i wodzem byl Roman Dmowski, uznal, Zze jego
gléwnym wrogiem nie jest Rosja, lecz s3 Niemcy, oraz uznal, Zze nie nalezy dazy¢ do
niepodlegtosci Krélestwa Kongresowego, lecz do zjednoczenia wszystkich trzech zaboréw w
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jeden polityczny organizm i do niepodleglosci tej Polski zjednoczonej. Odwrdcenie strategii
powstanczej XIX wieku, ktorej kontynuatorem byt w XX w. Pitsudski i ktéra wiodia nas od
kleski do kleski, byto dzietem trudnym - a przyniosto w sposéb bezposredni dwa osiggniecia. Po
pierwsze, Niemcy zostaly pobite. Bez wktadu polskiego, bez polityki Dmowskiego, Niemcy
bytyby juz w 1914 ro-ku wojn¢ wygraty. Planem wojennym niemieckim bylo wywota¢ w
Kroélestwie Kongresowym polskie powstanie, zwrdcone przeciwko Rosji - i spowodowac przez
to wycofanie si¢ Rosji z wojny, co pozwolitoby Niemcom na blyskawiczne rozprawienie si¢ z
Francja i na podyktowanie ogélnego pokoju. (Oczywiscie, pokdj ten utrwalitby rozbiory Polski).
Podstawowym narzedziem w tym niemieckim planie byl Pitsudski. Zadaniem, wyznaczonym mu
przez rzady i sztaby niemiecki i austriacki bylo wywotanie w Krolestwie powstania. Jego
wkroczenie 6 sierpnia 1914 roku do Kroélestwa i jego 10-dniowe rzady w Kielecczyznie - to byty
akty, ktérych strategicznym celem bylo zapewnienie Niemcom zwycigstwa w wojnie, a w
dalszym etapie uniemozliwienie odbudowania niepodlegtej, zjednoczonej Polski. Polityka
Dmowskiego obalita zamiary powstancze Pitsudskiego, a tym samym uniemozliwita Niemcom
zwycigstwo. Polska przyczynita si¢ w sposdb wybitny do pobicia Niemiec w wojnie. Przyczynita
si¢ takze i w sposOb aktywny: udziatem wielotysigcznej rzeszy polskich rezerwistow w drugie;j
bitwie pod Grunwaldem, ktéra pozwolita Francji na odniesienie zwycigstwa nad Marna.
(Rosyjscy rezerwisci - poza zolnierzami jednego tylko, smolenskiego korpusu, - nie mogli do tej
bitwy zdazy¢ ze wzgledu na odlegtos¢). Oraz pdzniej wysitkiem armii Hallera we Francji 1 wojsk
polskich w Rosji.

Po wtore, nardd polski potrafit skorzysta¢ z niemieckiej klegski 1 osiagnac znalezienie si¢
w obozie zwycigzcOw 1 uczestniczenie w konferencji, ktora podyktowata Niemcom poko;.

Polska nie uczestniczyla w zadnym kongresie pokojowym w XVIII i XIX wieku. Nie
byto jej, w szczegélnosci, na kongresie wiedenskim w 1815 roku. Nie bylo jej rowniez w
Locarno w 1925 1 w Monachium w 1938 roku, a takze, w istocie, w Poczdamie w 1945, nie
moéwige juz o Teheranie (1943) i Jalcie (1945). Gdy Prusy zostaly powalone przez Napoleona
pod Jena (1806), nardd polski nie uczestniczyl w konferencji pokojowej w Tylzy (1807). Ale w
Wersalu (a raczej w Paryzu) w 1919 roku Polska byta pelnoprawnym uczestnikiem, a Dmowski -
jednym z gléwnych negocjatorow. W istocie Polska zostala odbudowana w Wersalu.
Dokladnie tak samo, jak zmiazdZzona zostala w sposob ostateczny w 1815 roku w Wiedniu,
a pognebiona w roku 1945 w Jalcie i w Poczdamie. Bez Wersalu — wszystko co si¢ dziato w
1918 1 1919 w Polsce byloby si¢ okazalo rdwnie przemijajace jak niepodlegtos¢ Ukrainy w
pierwszej wojnie $wiatowej, oraz Stowacji i Chorwacji w drugiej. Niepodlegtos$¢ i zjednoczenie
Polski — to nie byl owoc wysitku zbrojnego, nie zostaty one ,,wywalczone”. Byty owocem
madrej, zwycigskiej akcji politycznej i dyplomatyczne;.

Ale osiaggnigta niepodlegtos¢ trzeba byto obroni¢. Nardd polski stoczyl jeszcze przed
podpisaniem pokoju w Wersalu dwie mate wojny: wojne o Lwéw i ziemi¢ Czerwienska i wojne
w Poznanskiem. Pierwsza z tych wojen, pozornie stoczona z Ukraincami, byta w istocie wojng z
zaborcg austriackim, ktory zrzeklszy si¢ Galicji Zachodniej, chciat zachowa¢ Galicje Wschodnia
jako panstwo ruskie, bedace czgsécig zreorganizowanej habsburskiej federacji i oddat Rusinom w
stanie nietknigtym czg$¢ swego aparatu wojskowego i administracyjnego. Tak wigc, obie te
wojny byty w istocie wojnami z zachodnimi zaborcami. Gdy panstwo Habsburgéw zawalito si¢
w sposOb ostateczny, Polska bez trudu pokonata Rusinéw, pozostawionych samym sobie. A w
Poznanskiem — pomoc przyszta dla Polakéw z Paryza, mianowicie w postaci wiaczenia
Poznanskiego, umowg trewirska z 16 lutego 1919 roku, w ogdélny rozejm miedzy Niemcami i
aliantami.



Ale obok tych dwoch wojen mniejszej skali Polska musiata stoczy¢ tez 1 wojng wielka,
mianowicie wojn¢ z Rosja. Wojna ta zaczeta si¢ juz 6 stycznia 1919 roku, gdy inwazja
bolszewicka odebrata Wilno miejscowej, polskiej Samoobronie, stoczywszy z nig uprzednio
bitwe na przedpolu miasta. Trwala potem, na og6t z przebiegiem pomyslnym dla strony polskiej,
przez caty rok 1919. Zostala zwichnigta przez Pilsudskiego przez niepotrzebng i catkowicie
szkodliwg, zaréwno wojskowo jak politycznie wyprawe kijowska z maja 1920 roku i
przeksztalcita si¢ w inwazj¢ bolszewicka w Polsce, ktéra osiggneta punkt kulminacyjny w
sierpniu tegoz roku, lecz odparta zostata zwycieska bitwa warszawska (14-16 sierpnia),
uzupetniong przez zwycigstwo nadniemenskie we wrze$niu i zakonczong pokojem ryskim
(preliminaria 12 pazdziernika 1920, pokéj ostateczny 18 marca 1921).

Wojna polsko-rosyjska, pierwsza zwycigeska polska wojna od kilku stuleci, a w
szczegblnosci bitwa warszawska, najwigksze polskie zwycigstwo od wyprawy wiedenskiej 1683
roku, to znaczy od 237 lat, jest tym wielkim wydarzeniem historycznym, ktéremu rozwazania
putkownika Kedziora poswiecone s3 w znacznej cze$ci. Wojna ta i bitwa sg w polskiej
swiadomosci historycznej przedmiotem zawzigtej kontrowersji. Putkownik Kedzior stoi w tym
sporze po stronie historycznej prawdy i stusznos$ci - a wbrew tendencyjnej, propagandowe;j
legendzie.

Owa legenda glosi, ze zwyciezca w bitwie warszawskiej i w calej w ogole polsko-
sowieckiej wojnie byl Jozef Pilsudski, a zarazem, ze byl on rzeczywistym twoércq i
odnowicielem polskiego wojska.

W istocie, Pilsudski ani bitwa warszawska nie dowodzil, ani nawet w niej nie
uczestniczyl. W dniu 12 sierpnia 1920 wreczyl premierowi Witosowi sporzadzony na piSmie
akt swego zrzeczenia si¢ godnosci zarowno Naczelnika Panstwa, jak Naczelnego Wodza i
wyjechal z Warszawy, to znaczy z siedziby Naczelnego Dowddztwa. Jak wiemy z
pamietnikéow marszalkowej Pilsudskiej, udal si¢ do niej pod Krakow. Potem przyjechal do
Pulaw, by stana¢ na czele zgrupowania wojsk, ktore w planach generala Rozwadowskiego
przeznaczone zostalo do uderzenia skrzydlowego.

Wobec tego, faktyczne dowodztwo nad caloscig armii objal oficjalny zastgpca wodza
naczelnego, ktorym byl szef sztabu, general Rozwadowski. To on byl rzeczywistym dowdédca
w bitwie warszawskiej i sprawcag osiagnietego w niej, wiekopomnego zwyciestwa. To on byl
autorem planu bitwy. To on dokonal bardzo waznej czynnoSci, jakg bylo przegrupowanie
wojsk i ustawienie ich do bitwy. To on dowodzil bitwa w czasie jej trwania, - takze
dokonywajac w toku walki bardzo istotnych zmian w planie bitwy, spowodowanych
zmiana sytuacji. Dotyczy to zwlaszcza ofensywy V armii generala Sikorskiego. To on
wystepowal wobec zgrupowania wojsk pod dowddztwem Pitsudskiego nad Wieprzem w roli
przetozonego. Bitwa toczyla si¢ w dniach 14, 15 1 16 sierpnia 1920 roku, a polegala na stalej
obronie Warszawy przed atakiem na nig od wschodu oraz na ofensywie w kierunku pomocnym,
ktora wbita si¢ klinem we flanke bolszewicka, przecinajac sity bolszewickie na pol. Pierwszg z
tych operacji przepro-wadzita polska 1-sza armia (gen. Latinik), druga 5-ta (gen. Sikorski).
Walczyly one z trzema armiami sowieckimi, XVI, III i XV. Armie te zostaly w bitwie
warszawskiej pobite. Dnia 17 sierpnia sowiecki wddz, Tuchaczewski, zarzadzit odwr6t na linig
rzeki Liwiec.

Projektowang przez generala Rozwadowskiego operacja, stanowigca nieodzowna cze$¢
sktadowa bitwy miato by¢ uderzenie na flank¢ wojsk sowieckich zgrupowania wojsk znad
Wieprza, ztozonego z polskich armii II, III i IV, razem z dziewigciu dywizji. Pitsudski
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nominalnie dowodzil tym zgrupowaniem - i1 zadania swego nie wykonal. W czasie bitwy
warszawskiej cala ta wielka, polska sita, zgru-powana pod reka, pozostata bezczynna. Pitsudski
wyruszyt w pochdd dopiero z wielkim, zupetnie niepotrzebnym opdznieniem, mianowicie 16
sierpnia, gdy bitwa warszawska dobiegata konca. Uderzyt w rezultacie w prozni¢. Dopiero w
nocy z 17 na 18 sierpnia, 14 dywizja po przejSciu Garwolina nawigzala kontakt z
nieprzyjacielem. W wyniku tego, zwycigstwo warszawskie bylo potowiczne, gdyz wojska
Tuchaczewskiego zdotaty si¢ z matni wymknac¢.

Pitsudski zmienit plan Rozwadowskiego przesuwajac koncentracj¢ IV armii z rejonu
Garwolina nad Wieprz i w ten sposob ograniczyl rozmiar zwycigstwa. To przesunigcie IV Armii
nad Wieprz bylo po prostu sprzeczne z zasadami sztuki wojennej: oznaczato ono odsunigcie si¢
od skrzydta nieprzyjacielskiego i uniemozliwienie zgrania manewru w czasie.

Jest oczywiste, ze bitwg warszawska stoczyl i wygrat gen. Rozwadowski. Pitsudski
uchylit si¢ od udzialu w tej bitwie. Ograniczyl si¢ do - potowicznego i nie w pelni udanego -
wyjscia na tyly cofajgcego si¢, pobitego w bitwie warszawskiej nieprzyjaciela. Jest zupelnym
przeinaczeniem prawdy twierdzi¢, ze zwycigstwo sierpniowe 1920 roku byto dzietem
Pitsudskiego. Pitsudski dopiero od 18 sierpnia, jakby nigdy nic i jakby si¢ do dymisji nigdy nie
podawatl, zaczat na nowo wystepowac¢ w roli naczelnego wodza.

Francuski wédz, general Joffre, powiedziat ongis w zwigzku z kontrowersja, dotyczaca
gtownej zastugi w osiggnieciu zwycigstwa nad Marng, ze gdyby ta bitwa byta przegrana, bytoby
oczywiste, ze przegral ja generat Joffre; wobec tego, skoro bitwa zostata wygrana, nalezalo by
przypisac takze 1 to jemu. Sformutowanie to mozna by z powodzeniem zastosowa¢ rowniez 1 do
bitwy warszawskiej. Jest oczywiste, ze gdyby bitwa ta byla przegrana, za winowajce uznany by
byt general Rozwadowski - a Pilsudski bylby pierwszym, ktéryby to twierdzit. Mowitby: 12
sierpnia ztozylem dowddztwo, objat je zamiast mnie Rozwadowski, w czasie bitwy jezdzitem
pod Krakéw, a potem bylem w Putawach; to nie ja dowodzitem.

Do czego wlasciwie zmierzal Pilsudski w przededniu i w czasie bitwy warszawskiej?

- Nalezy przypuszczaé, ze w zwyciestwo nie wierzyl; przypuszczal, ze Warszawa padnie. Stanat
na czele dziewig-ciu dywizji w rejonie Putaw, bo — wcale nie zamierzajac uderzy¢ na skrzydto
bolszewikéw znad Wieprza - chciat te dywizje uratowac z pogromu, wywozac je linig kolejowa
Deblin-Kielce pod Czgstochowe.

Dlaczego pod Czestochowg? Czego tam chcial?

Czy - zalamany kleska (wiemy o tym zatamaniu z pamig¢tnikdw jego zony 1 z innych zrodet) —
myslat tylko, jakby w mysl tego, co pisal w swej pracy ,,Ulina Mala”, o obronie ostatniego
bastionu i o staniu si¢ nowym Kordeckim? Czy tez przewidywal, ze utworzony bedzie, pod
auspi-cjami niemieckimi, nowy front antybolszewicki, majacy za gtdwny trzon armi¢ niemiecka,
w ktoérym znajdzie si¢ — znowu pod niemie-ckim protektoratem - miejsce takze i dla niego, jako
wodza polskiej armii, ztozonej z dziewieciu dywizji? - Nie wiemy tego.

Koncowym aktem wojny polsko-sowieckiej byta bitwa wrzesniowa nad Niemnem. Gen.
Rozwadowski chcial ja rozegra¢, uderzajagc prawym skrzydiem, odcinajac armi¢ rosyjska od
Rosji, spychajac ja na Litwe Kowienska, otaczajac ja i niszczgc. Pitsudski sprzeciwil si¢ te-mu,
gdyz nie chcial, by wojska polskie wkroczyly na Litwe. Zarzadzil uderzenie frontalne i lewym
skrzydtem, wskutek czego armia rosyjska, pobita, ale nie zniszczona, mogta si¢ bez przeszkod
wycofa¢ na wschdéd. O malo znowu nie doszlo wtedy do katastrofy. Uratowal sytuacje
Rozwadowski, rzucajac 18 dywizje piechoty ze Stonimia na flanke bolszewikéw co
zdecydowalo o zwyciestwie.




Nalezy w zwiazku z catoscig sprawy wojny polsko-bolszewickiej omOwi¢ zagadnienie
gléwnej zastugi stworzenia polskiego wojska, narzgdzia, ktore pozwolito Polsce odnie$s¢ w tej
wojnie zwyciestwo.

Jest nieprawda, ze tworca polskiego wojska byt Pilsudski. Byt on raczej jego
dezorganizatorem i niszczycielem.

Armia polska byta dzielem calego narodu. To caly naréd owtadnigty byt wolg walki i
zwycigstwa. Bylo naszym szczesciem, ze wojna §wiatowa sprawila, iz wielkie rzesze Polakow
otrzymaty wyszkolenie wojskowe i nabraly wojennego do$wiadczenia w armiach panstw
zaborczych, oraz, ze w armiach tych stuzyty liczne zastepy podoficeréw, oficeréw, a nawet
generatow Polakoéw (takich jak Rozwadowski). To o ten korpus oficerski i generalski oparta si¢
nowa armia polska przede wszystkim.

Rzecz ciekawa, ze pierwsze wigksze, na ogét zwycieskie, samodzielne walki stoczyta
odradzajaca si¢ Polska tam, gdzie nie bylo ani jednego polskiego regularnego oddziatu: we
Lwowie i w Poznanskiem.

Sowieccy historycy, ktérzy od strony rosyjskiej opisali wojne polsko-bolszewicka, Kakurin i
Mielikow, napisali o odrodzonej polskiej armii:

»Z najlepszej strony pod wzgledem uporczywosci (stojkosti) i zdolnosci bojowej
zaprezentowaty sig¢ dywizje poznanskie, za nimi sity hallerowskie, a wreszcie dywizje
legionowe. Najstabszymi pod kazdym wzgledem okazaty si¢ tak zwane dywizje litewsko-
biatoruskie. (...) Moralna i bojowa konsystencja legionistow niewiele si¢ odrozniata (od
tych ostatnich) w lepszq strone L. (Dywizjami legionowymi Kakurin i Mielikow nazywajq
wojska, utworzone w Krolestwie Kongresowym i w Galicji Zachodniej).

Tak wiec wrogowie Polski uznali, Zze najlepszym polskim wojskiem byta armia wielkopolska, a
drugim co do wartosci armia Hallera. Na zorganizowanie zadnej z nich Pifsudski nie wywarl
najmniejszego wpltywu. A zwazmy, ze armia wielkopolska, oddana w dniu 1 wrzesnia 1919 roku
pod ogdlnopolskie dowodztwo, liczyta w owym dniu 93 686 zotnierzy (z 13 338 konmi, 1015
cigzkimi karabinami maszynowymi, 207 dzialami piechoty, 146 dzialami polowymi 1 219
ciezki-mi, 38 samolotami, 214 miotaczami min i 3 pociggami pancernymi). Co wigce],
Wielkopolska wystawita nie tylko owa armi¢ regularng, ale nadto 1 130 000 zolnierza Wojska
Obrony Krajowej, stacjonowanego na miejscu, na catym obszarze Wielkopolski, i
przeznaczonego do natychmiastowej walki z ewentualnym nowym niemieckim najazdem, lub
partyzantka.

Zwazmy takze, ze armia Hallera przybyta z Francji do Polski w sile z géra 90 000
zolnierza i byta jeszcze lepiej uzbrojona, niz armia wielkopolska.

Legiony galicyjskie liczyty w kulminacyjnych momentach swego rozwoju w 19151 1916
roku 22 tysigce ludzi (w czym I Brygada Pitsudskiego tylko 5 500). Jest to niemal doktadnie tyle
samo, co liczba samych tylko polskich ochotnikéw z Ameryki w armii Hallera, ktérych byto 20
000. Cata armia Hallera byta cztery razy wigksza od Legionéw w kulminacyjnym momencie ich
rozrostu liczebnego, a 16 razy wigksza od I Brygady. Regularna armia wielkopolska, nie liczac
Wojsk Obrony Krajowej, byta tak samo cztery razy wigksza od Legionéw, a 17 razy wigksza od
I Brygady.

W chwili zakonczenia wojny, Legiony juz nie istniaty. Czesciowo byly przez zaborcow
rozformowane i siedzialty w obozach internowa-nych lub rozproszone w szeregach wojska
austriackiego, a cze$ciowo przebily si¢ pod Raranczg i zostaly zniszczone pod Kaniowem, lub
rozproszyly si¢ po Rosji. Jedynym ich dalszym ciggiem byta utworzona pod niemieckim
dowddztwem Polska Sita Zbrojna (Polnische Wehrmacht) w Warszawie i rejonie Warszawy,
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liczaca 12 pazdziernika 1918 roku 5 713 zotnierza, a 11 listopada 1918 roku 9 373 zotnierza.
Byla to formacja cenna dla Polski — ale nalezy pamigtac, ze byta ona 10 razy mniejsza zar6wno
od pdzniejszej armii wielkopolskiej, jak od armii Hallera. A w tym samym dniu 11 listopada
1918 roku istnialo oprécz niej 20 170 innego Zotnierza polskiego wojska w kraju, utworzonego
gdy Pitsudski przebywat jeszcze w Magdeburgu, mianowicie 8 520 Zotnierzy w wojskach w
Galicji pod wiladza Polskiej Komisji Likwidacyjnej, 11 500 ludzi na terenie bytej okupacji
austriackiej i 150 ludzi odtworzonej jazdy bylego korpusu generala Dowbor-Musnickiego.
Wojsko to sktadato si¢ czgsciowo z bytych formacji armii austriackiej, przejetych przez wojsko
polskie, a czesciowo z nowych formacji ochotniczych, w tym cze$ciowo ztozonych z ucznidéw
gimnazjalnych. (Liczby powyzsze nie obejmujg tych, co si¢ w owej chwili bili we Lwowie).

Pilsudski sprzeciwil si¢ zorganizowaniu, duzej polskiej armii droga poboru
powszechnego. Pobor przeprowadzony zostal pierwotnie tylko w Poznanskiem (7
rocznikéw) i pod wladza Polskiej Komisji Likwidacyjnej w Galicji (3 roczniki). Gdy po
zebraniu si¢ sejmu, ,,endecy” wystapili 22 lutego 1919 roku z wnioskiem o wprowadzeniu
przymusowego poboru w calym kraju, Pilsudski i PPS sprzeciwili si¢ temu. Wniosek ten
uchwalony zostat 7 marca 1919 roku gtosami samych tylko ,.,endekéw” i ludowcoéw. Pitsudski
chcial jedynie tworzy¢ armi¢ ,partyjng”’, ztozong z jego stronnikoéw, mianowicie z cztonkéw
POW: formacje w Warszawie, Lodzi, Wtoctawku, Kaliszu i Lowiczu. Natomiast resztg
polskiego wojska dezorganizowal. W szczegélnosci, armi¢ Hallera ostabil, zarzadzajac jej
czesciowg demobilizacje.

Warto ponadto przypomnie¢, ze Pilsudski zniszczyl wojsko polskie w Rosji, ktore
mialo tam szans¢ powstania w 1917 roku. Mogto ono osiaggnac¢ sit¢ miliona Zotnierza, co
bytoby wywarto decydujacy wptyw juz nie tylko na sprawe polska, lecz na caty dalszy przebieg
wojny. Byly juz przez wladze wojskowe rosyjskie poczynione konkretne przygotowania do
utworzenia trzech polskich korpusoéw, co przy rosyjskich etatach z gorag 70 000 ludzi na korpus
oznaczato polska armi¢ blisko ¢wier¢milionowg. Ale Pitsudski przestal poprzez Sztokholm
instrukcje dla POW 1 PPS w Rosji, by do utworzenia tej armii nie dopusci¢ 1 POW skutecznie
tworzenie tej armii rozbifa, tak, ze w rezultacie I korpus (gen. Dowbor-Mus$nickiego) nie
przekroczyt sity 23 661 zotnierza, II korpus 4 000 1 III korpus 3 000. Cata ta sita zostata w koncu
zniszczona. (Uratowaly sie tylko jej resztki: dywizja gen. Zeligowskiego na Kaukazie, cze$é
dywizji syberyjskiej 1 oddzial murmanski).

Tyle o wojsku polskim w I wojnie §wiatowej 1 o polskich wojnach lat 1918-1920.

Nasza kampania 1939 roku skonczyta si¢ tak straszliwg kleska po pierwsze dlatego, ze
btedna polityka Pitsudskiego i Becka doprowadzita do tego, ze biliSmy si¢ przeciwko Niemcom i
Rosji razem, oraz biliSmy si¢ w zupelnym osamotnieniu (powinni§my byli bi¢ si¢ wespo6t z
Czechami w roku 1938, a wigc doprowadzi¢ do wybuchu wojny wczesniejszego o rok niz w
rzeczywistosci); po drugie, ze wojsko polskie bylo przez Pitsudskiego i jego stronnikow
zdezorganizowane i do wojny nie przygotowane (gen. Rozwadowski w memoriale
przedstawionym Pitsudskiemu tuz po zakonczeniu wojny przedstawit plan zmodernizowania
wojska polskiego — i m.in. projektowal przeksztatcenie 30 putkéw kawalerii w 10 putkéw
czotgdw, co jego zdaniem okazatoby si¢ nawet tansze, ale Pilsudski plan ten odrzucit); po
trzecie, ze Polska nie miata planu wojny z Niemcami i szykowata si¢ w istocie tylko do wojny z
Rosja; po czwarte, ze miata w kampanii wrzesniowej nic nie warte, niedot¢zne naczelne
dowddztwo.

O wszystkich tych tematach - obszerniej lub zwiezlej, w sposéb kompletny, lub
czesciowy — mowi putkownik Kedzior w swych artykutach i odczytach.
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PRZYCZYNKI DO HISTORII WOJNY 1920 R.
PULKOWNIK ALEKSANDER KEDZIOR

CZESC I - GENEZA WOJNY

Nie mamy dotychczas oficjalnej historii wojny 1920 r. Otwarcie czgSciowe archiwdw
francuskich i brytyjskich i pewnej dokumentacji w Kraju pozwala tylko w pewnym stopniu na
uzupetnienie dotychczasowego obrazu. Na pelng histori¢ musimy jeszcze poczekaé. Odczyt
bedzie zatem tylko przyczynkiem do historii wojny 1920 roku.

Opartem go na protokotach Rady Obrony Panstwa, danych zaczerpnigtych z dokumentéw misji
alianckiej, misji wojskowej francuskiej i na papierach gen. Weyganda.

ZRODLA NIEPODLEGLOSCI

Nalezy przypomnie¢ te preliminaria, ktére do wojny doprowadzity. Polska odzyskata
niepodlegtos¢ 11 listopada 1918 r. w wyniku zwycigstwa sojusznikéw i rownoczesnego upadku
naszych trzech zaborcow, po 120 latach niewoli. Trzeba sobie tu odpowiedzie¢ na pytanie, w
jakim stopniu pogrobowcy Rzeczypospolitej do tego si¢ przyczynili i czy byli gotowi do
odbudowy tej niepodlegtosci. Zadania, przed ktérymi Polska stangta w 1918 roku obejmowaty
sprawy przysztego ustroju, bezpieczenstwa, sprawy ekonomiczne i rozwoju kulturalnego. W
okresie niewoli na pierwszy plan wysuwala si¢ sprawa utrzymania wspdlnoty narodowej 1 ducha
starej Rzeczypospolitej we wszystkich trzech zaborach. To zadanie w ramach mozliwosci zostato
wykonane. W sprawach organicznych dorobek byt duzy. W kazdej dziedzinie powstawaty kadry
przygotowanych 1 ofiarnych dzialaczy. W dziedzinie polityczno-ustrojowej dorobek byt zalezny
od warunkéw w poszczegélnych zaborach. Powstawal on przede wszystkim w organizacjach
spotecznych a nastgpnie w organizacjach politycznych. W ten sposéb Polacy zdobyli trudne
pozycje w Dumie rosyjskiej, w sejmie pruskim 1 w Reichstagu. W galicyjskim sejmie krajowym
a 1 w austriackim parlamencie polscy dzialacze wybijali si¢ na czoto. W zaborze pruskim ich
wysitki byly szczegdlnie cigzkie w walce z ,,Hakatg”. W licznym gronie zastuzonych dziataczy
tego zaboru wybil si¢ mtody Slazak, ktéremu ,,Hakata” nadata zaszczytny tytul wroga ,,numer
jeden”. Byl nim Wojciech Korfanty. W parlamencie austriackim Koto polskie umialo w
najwazniejszych sprawach przemawia¢ wspolnym jezykiem. Bylo ono szkola parlamentarnej
demokracji. W sumie Rzeczpospolita ,,zastluzyta na niepodlegtos¢” 1 byla do niej gotowa.
Ciemng plama na tym obrazie byly szerzace si¢ ze Wschodu i zupetnie obce duchowi polskiemu
idee totalnej rewolucji, pochodzace glownie z rosyjskiej organizacji ,,Narodnaja Wola”, a
p6zniej z organizacji bolszewickich. Ich adepci dziatali gléwnie w Kongreséwce i na Litwie. Z
Zachodu tez przychodzily rézne ,,izmy” wrogie naszemu duchowi i kulturze a oparte na
determinizmie, dogmatyzmie i przymusie. Dorobek polityczny okresu niewoli wyrazil sig¢
kolejno:

* Odezwa Mikotaja Mikotajewicza z 1914 roku,
* proklamacja dwu cesarzy z 5.11.1916 roku 1
* powstaniem Polskiego Komitetu Narodowego w Paryzu.

Mikotaj IT w grudniu 1916 roku oglosit deklaracj¢ o wolnej Polsce ztozonej z trzech zaborow,
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a rzad Kierenskiego uznal niepodleglos¢ Polski w roku 1917. Warunki, tzw. ,,14 punktow”
Wilsona ze stycznia 1917 roku glosity niepodlegtos¢ Polski z dostgpem do morza.

W lutym 1918 roku II-ga Brygada walczy z Austriakami pod Rarancza, nastgpnie z Niemcami
pod Kaniowem. W ten sposdb jest jedyng jednostka polska, ktora walczy z wszystkimi trzema
zabor-cami. Akcja II-giej Brygady zmywa to zupetnie niezastuzone odium walk Legionéw po
stronie panstw centralnych i umozliwia Francji utworzenie Armii Polskiej pod polskim
naczelnym dowodztwem. Powstaje powazna sila ztozona z weterandw wojny Swiatowej w sile 5-
ciu dywizji piechoty, z wojskami pomocniczymi i z nowoczesnymi, jak na éwczesne czasy,
broniami. Francja uznaje Komitet Narodowy jako de iure rzad polski. W ten spos6b znani i
wytrawni politycy tworzacy ten rzad uzyskuja mozno$¢ bronienia sprawy polskiej po stronie
aliantéw, ktérzy w tym czasie decydowali o naszym losie. Dnia 7.11.1918 Rada Regencyjna w
Warszawie tez ogtasza niepodlegltos¢.

Jest to w sumie wielki dorobek pracy niepodlegtosciowej w okresie niewoli. Wydawato
sie, ze Polska nie tylko zastuzyta na niepodlegtos¢, ale ze czeka jg promienna przysztos¢. Miato
jednak sta¢ si¢ inaczej. Dnia 11.11.1918 roku nastgpuje koniec wojny, ktorej cele byty r6zne dla
sojusznikOw. Anglia zrealizowata swdj gtowny cel. Wielka flota Tirpitza przestala istniec.
Ameryka osiggneta dominujgcg pozycje gospodarczg i status potegi morskiej. Staje si¢ ona
rowniez posiadaczem najwigkszego zasobu zlota. Dazy teraz wyraznie do wycofania si¢ z
bataganu europejskiego 1 zajmuje ja gtownie Pacyfik. Tylko Francja, napadnigta dwukrotnie
przez Niemcy, widzi wczesnie mozliwosci odrodzenia si¢ niebezpieczenstwa imperializmu
niemieckiego.

Jeszcze przedtem bo 7.11.1918 roku ma miejsce fakt, ktéry mial powaznie zawazy¢ na
naszym losie. Z inicjatywy ,Konwentu A” powstaje rzad lubelski. Ma on charakter
samozwanczy 1 skrajnie rewolucyjny. Wywotuje to wstrzas wsr6d naszych przyjaciot na
Zachodzie, a kota nam nieprzychylne proponujg nas odpisa¢ na straty. Dnia 11.11.1918 r. Rada
Regencyjna, pod naciskiem radykalnej lewicy oddaje naczelne dowddztwo ,, Komendantowi”, a
14.11. przekazuje mu wiadze cywilng.

STRACONY ROK - 1919

Naczelnik Panstwa, od péttora roku odseparowany od wydarzen Swiatowych, posiadajacy
u aliantow opini¢ rewolucjonisty i germanofila, a w Polsce prawie nieznany, — formuje rzad
Moraczewskiego. Moraczewski tworzy 10-ciotysieczng milicje ludowa i zawiesza przygotowany
przez Rad¢ Regencyjna 1 gen. Rozwadowskiego pobor. Skrajna lewica bowiem nie chce
»odtwarzania wojska”. Do Polski przyjezdza, jako pierwszy posel, hrabia Kessler, przedstawiciel
dy-plomatyczny nowego rzadu Niemiec. Doniostos¢ tych faktéw mozna tylko oceni¢ na tle
Owczesnej sytuacji w obozie aliantow, w ktérym kazdy z nich dazy wylacznie do swoich celow.
Rewolucja bolszewicka, wrzenie rewolucyjne Spartakusa w Niemczech z dziatajagcymi tam
polskimi rewolucjonistami R6zg Luksemburg, Marchlewskim, Radkiem, rewolucja Beli Kuhna
na Wegrzech i widmo Polski, ktéra moze do tego dolaczy¢, - to podrywa gruntownie nasza
pozycje na Zachodzie.

Niebezpieczenstwo bolszewizmu galwanizuje na chwile obdz sojusznikéw. Zaczynaja
oni organizowac na wielka skale interwencj¢ antybolszewicka. Popierajg biatych Rosjan. Nawet
Japonia na Dalekim Wschodzie interweniuje na Syberii. Dla Francji do niebezpie-czenstwa
niemieckiego, ktérego wynik wojny w pelni nie usungl, dochodzi nowe niebezpieczenstwo -
bolszewickie. Francja zbroita Polsk¢ jako sojusznika antyniemieckiego. Armia Hallera miata
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bezzwlocznie przeja¢ straz na wschodnich granicach Niemiec. Teraz wobec posuni¢¢ Naczelnika
Panstwa w Polsce wszystko to upada, Francja nie uznaje rzadu Moraczewskiego, Armia Hallera
nie wraca do Polski.

WYPRAWA KIJOWSKA

W tych warunkach potozenia zaczynamy strategiczng ofensywe na Kijow. Celem jej jest
zniszczenie 12-ej i 14-ej armii czerwonej i zaj¢cie Kijowa, ale dalszych plandw nie bylo. Nasze
wyjsciowe ugrupowanie jest przedstawione na szkicu. Front potudniowy o szerokosci 500 km
miat 9 dywizji piechoty i 4 brygady kawalerii. Sity te zostaty rozwinigte linearnie i podzielone w
szereg kolumn, ktére jak na ma-newrach mialy si¢ posuwaé réwnolegle skokami naprzod.
Instrukcja operacyjna, ktéra uzupetnia rozkaz do rozpoczecia wojny w dn. 26 kwietnia,
ogranicza swobod¢ manewru kazdej z trzech armii, na ktore sity te sa podzielone, reguluje
szybko$¢ marszu i szereg szczegbétow taktycznych o matlym stosunkowo znaczeniu. Bez
wiekszych walk sity te dochodza do Dniepru i zajmuja Kijéw. Zaden cel strategiczny nie zostat
jednak osiagniety.

Jak przewidywatl gen. Szeptycki, juz 15 maja wyszta z bramy smolenskiej kontrofensywa
sowiecka pod wodza Tuchaczewskiego. W tym czasie nasz front pdtnocny nie posiada
jednolitego dowddztwa. Jest on podzielony rOwniez na trzy armie: Szeptyckiego, Zygadtowicza i
grupe poleska. Dowddztwo frontu zostaje stworzone dopiero 17 maja, to jest w dwa dni po
rozpoczeciu ofensywy przez nieprzyjaciela. Tocza si¢ uciazliwe walki, zostaje zaangazowana
ar-mia rezerwowa Sosnkowskiego. Kontrofensywa przeprowadzona skutecznie zatrzymuje si¢
nad Atuta w niekorzystnym potozeniu dla obrony strategicznej, bo bez zajecia bramy
smolenskiej. ZatrzymaliSmy si¢, cho¢ posunigcie si¢ naprzdd byloby ja zamkneto dla dalszych
dzialan nieprzyjaciela. Szeptycki w tym czasie na fron-cie szerokosci 460 kilometréw ma 13
dywizji piechoty, z ktorych dwie jednak w grupie poleskiej sa zorientowane na front
potudniowy. Naczelne dowddztwo narzucito gen. Szeptyckiemu trzymanie Scisle okre§lonego
terenu. W ten sposob, ograniczajac obrong strategiczng do utrzymania linii, uczynito ja niezdolng
do glgbszego manewru.

Dnia 5 czerwca na potudniu uderza Budienny. Posuwanie si¢ jego bylo naczelnemu
dowddztwu doskonale znane. 7 czerwca przerywa on ze swg konng armig front i zapoczatkowuje
katastrofe.

W zrédtach rosyjskich znalaztem zestawienie, co Budienny zdobyl w swym pierwszym
uderzeniu. Nie wiem czy jest ono prawdziwe. Jest tam wymienione 2 tysigce jencow, ale liczba
zabitych, to jest wyrgbanych szablami jest podana jako 8 tysiecy. Kto widzial wycigte bataliony
u Kukiela na potudniu, kto widzial wyrznigte bataliony 18-tej dywizji na péinocy, kto byt na tej
wojnie, - moze zda¢ sobie sprawe, jak to pobojowisko zasiane obdartymi ze wszystkiego
trupami, i to w takiej masie, wygladato.

To przerwanie si¢ Budiennego po raz pierwszy zaskoczylo Naczel-nego Wodza i
wyraznie on si¢ wtedy zatamal. Na tylach frontu powstata panika, a w kraju doszto do kryzysu
rzagdowego i do bardzo ostrych atakéw na Naczelnego Wodza, ktéry byl odpowiedzialny za ten
stan rzeczy. Nastgpita zmiana rzadu, premierem zostal Grabski i nast¢pnie utworzono Rade¢
Obrony Panstwa. W paragrafie 3-cim ustawy konstytuujacej t¢ Radg¢ ograniczono catkowicie
swobodg¢ dzia-tania Naczelnego Wodza i Naczelnika Panstwa, czemu Pitsudski poddat si¢ bez
oporu. W obronie jego stangl marszatek sejmu Trampczynski, ktéry wytlumaczyl cztonkom
Rady, ze nie mozna ogranicza¢ Naczelnego Wodza w sprawach operacji. Na froncie dziato si¢
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jednak coraz gorzej. Naczelne dowddztwo sparalizowane katastrofg przestaje dziala¢. Rozkazy
nie dochodza. Dowddcy frontow i1 armii dziataja na wilasng reke. Nie bylo wida¢ zadnej
koncepcji przeciwdziatania i w tym wtasnie momencie dochodzi do ostatecznej katastrofy.

Dnia 4 lipca z bramy smolenskiej wychodzi Tuchaczewski z 4-ma armiami — dwoma po
5 dywizji i dwoma po 4 dywizje oraz korpusem konnym Gaj-Hana. Silnym prawym skrzydtem z
korpusem kawalerii przeskrzydla on ugrupowanie polskie i po prostu zmiata catg obrong¢ linearng
frontu. Nastepuje odwrdét, ktoéry miatl si¢ dopiero zakonczy¢ na przedpolu Warszawy. Naczelny
Wobdz jest po raz drugi catkowicie zaskoczony, bo nie byl na to przygotowany. Nie posiada
odwodéw i nie ma czym interweniowa¢. Dowddcy frontow dziataja samodzielnie, ale w ich
oddziatach nastepuje duzy kryzys moralny. Panik¢ po-woduje kawaleria wychodzaca na tyly.
Oddziaty, ktoére przedtem bily si¢ znakomicie, teraz uciekajg na skutek pojawienia si¢
kozackiego zajazdu.

WIDMO KLESKI

W tej sytuacji Naczelny Wddz widzi jedyny ratunek w otrzymaniu pomocy od aliantéw i
to w sitach zywych, w materiale i w interwencji dyplomatycznej. Na posiedzeniu Rady Obrony
Panstwa w jego obecnosci, szef sztabu generalnego przedstawia sytuacje jako katastrofalng.
Koniecznym jest natychmiastowa pomoc i natychmiastowe zawieszenie broni. Pod wrazeniem
tych ocen ROP uchwala wystanie depeszy do Najwyzszej Rady Sojuszniczej z prosbg o szybka
pomoc. Zamiast tego Naczelnik Panstwa wysyta wprost do Spa Grabskiego. Podpisuje on tam
niezwykle upokarzajace warunki udzielenia pomocy, mimo ze doradca wojskowy, gen.
Rozwadowski temu si¢ sprzeciwia. Przedstawit to dopiero Kirkor w swej historii misji
Grabskiego. Pisze on, ze Grabski sam przyznal, iz zZle zrobil nie stuchajac Rozwadowskiego. Po
powrocie Grabski na posiedzeniu ROP jest silnie atakowany. Ttumaczy si¢, ze dziatat zgodnie z
oceng sytuacji, ze nie widzial zadnego ratunku i byl przekonany, ze przyjmujac warunki ratuje
Polske od ostatecznej katastrofy. I tu nastepuje rzecz nieoczekiwana, popiera go Naczelnik
Panstwa, ktéry mowi:

»tak, Grabski przekroczyt instrukcje, ale zrobit dobrze, ze wykazat odwage i wzigt w tej

sytuacji odpowiedzialnosc na siebie”.

Nastepuje gltosowanie. Za przyjeciem warunkéw podpisanych przez Grabskiego glosuje 14-tu
cztonkdéw ROP, przeciw 4-ech w tym gen. Jozef Haller.

W wykonaniu podpisanej umowy przyjezdza do Warszawy specjalna misja aliancka, -
oczywiscie bez wojska. Przyjezdza 2 generalow, 2 ambasadoréw, kilku korespondentow
prasowych. Gen. Weygand opracowat dla tej misji instrukcje, ktéra posiadam.

Dnia 24 lipca gen. Rozwadowski zostaje szefem sztabu generalnego i nast¢puje przetom
moralny w naczelnym dowédztwie.
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CZESC II - BITWA WARSZAWSKA

Opowiadal mi kpt. Hinterhoff, ktéry w tym czasie byt oficerem tacznikowym z misja
alianckg w naczelnym dowddztwie, jak si¢ odbyla pierwsza odprawa gen. Rozwadowskiego.
Nagle wszyscy zrozumieli, ze co$ si¢ zasadniczo zmienito, powiato optymizmem i tu nastgpit
wstrzas moralny, ktéry wtedy mial najwieksze znaczenie. Juz 27 lipca, a wigc w 3 dni po objeciu
szefostwa, gen. Rozwadowski wydaje rozkaz operacyjny przez siebie podpisany. Dotychczas
naczelne dowddztwo rozkazéw nie podpisywalo, a po prostu telefonicznie rozmawiano: ,ty
zrobisz to, a ty tamto”’. Rozwadowski podpisujac daje tym dowdd, ze bierze pelng
odpowiedzialnos$¢ za to co podpisat. W tym rozkazie zawarty jest plan dziatania na przysztos¢. A
wiec: cel pierwszy — odzyskanie swobody dzialania operacyjnego, dalej zarys kontrofensywny,
ktéra ma wyj$¢ z potudnia w kierunku pétnocnym. W tym celu gromadza si¢ na potudnie od
Warszawy sity (na granicy frontu pdtnocnego z potudniowym), ktére uderza wtedy, kiedy
nieprzyjaciel zostanie zatrzymany i zmusza go do walki w sytuacji, ktéra my mu narzucimy, a
nie w warunkach, ktére on nam dotychczas narzucal. Pierwsze dzialanie Rozwadowskiego to
organizowanie bitwy na Bugu. Bitwa ta zostala w naszych kronikach pominigta, a wyrazita si¢ w
niej po raz pierwszy nasza wyzszos¢ operacyjna. Trwata ona 8 dni i nieprzyjaciel zaczal ponosic¢
znaczne straty. Nastepnie Rozwadowski przygotowuje eliminacj¢ Budiennego. Rozumie on, ze
jesli sie zostawi swobode dziatania konnej armii, to bolszewicy osiggng dwustronne oskrzydlenie
swymi szybkimi sitami, — na polnocny Gaj, na potudniu Budienny - to nie bedzie dla nas
ratunku. Budienny poniost juz znaczne straty, bowiem 12-ta 1 18-ta dywizja bily si¢ z kozakami
coraz lepiej 1 nie daly si¢ bezkarnie im wyrzyna¢. Naczelny Wodz jedzie do kwatery glownej
frontu, zeby tg bitwg z Budiennym pokierowac, nie wiadomo jednak dlaczego nie dojezdza, a
dnia 2 sierpnia na skutek upadku Brzescia bitwe te przerywa. Bitwa ta byla zwycigska i
Budienny moégt by¢ w niej zniszczony, jednak, w tak zle wybranym momencie, bitwa zostata
przerwana.

Dnia 2 sierpnia Naczelnik Panstwa wyjezdza do Anina, tym razem jest juz zupelnie
zalamany. W tym czasie, mimo wszystko, Rozwadowski przygotowuje ostateczny plan
przegrupowania do kontrofensywy i 6 sierpnia przedstawia go Naczelnemu Wodzowi, ktory
przeprowadza w nim zasadniczg zmiang¢. Przesuwa miejsce koncentracji grupy uderzeniowej z
rejonu Garwolina w rejon Putaw.

W dniu 6 sierpnia szef sztabu generalnego gen. Rozwadowski przedstawia Naczelnemu
Wodzowi ostateczny plan przegrupowania i ofensywy. Naczelny Wodz przeprowadza w nim
zasadniczg zmiang. Przesuwa proponowang koncentracje¢ grupy uderzeniowej z rejonu
Garwolina do rejonu Putaw, tj. o dalsze 65 km na potudnie od przedpola Warszawy. Mysl
przewodnia kontrofensywy byta prosta i wspolna u Rozwadowskiego i Weyganda. Byly
natomiast powazne réznice w planowaniu wykonania. Weygand chciat zyska¢ wigcej czasu dla
przegrupowania i odtworzenia dostatecznej sity, by stoczy¢ zwycieska walke. Czas ten Weygand
chcial uzyska¢ przez walke, przez stawianie oporu w odwrocie na kolejnych pozycjach
opdzniajacych. Rozwadowski zdawat sobie sprawg, ze jesli przyjmie plan Weyganda, to w
walkach odwrotowych zuzyje sily i moze nie by¢ w stanie a i nie mie¢ miejsca, by si¢ od
nieprzyjaciela oderwac.

Dnia 8 sierpnia Rozwadowski wydaje ostateczny rozkaz do przegrupowania - i znowu przez
siebie podpisany. MyS$l przewodnia bitwy skladala si¢ z nastepujacych elementow:

* obrona stata w Warszawie - bardzo silnie zorganizowana;

* silna obrona skrzydta p6tnocnego;

15



* grupa uderzeniowa na potudniu, na zagdanie Naczelnego Wodza odsunigta az do Putaw;

* front potudniowy ma prowadzi¢ walki opdzniajace i1 stamtad bedzie wyciagnigte wszystko,
co tylko mozna do decydujacej walki na froncie poéinocnym, gdzie rozstrzygng si¢ losy
Polski.

KTO DOWODZIL

W zwiazku z tym nastepuje reorganizacja dowddztw. Gtowne zadanie przypada dowodcy
frontu pétnocnego gen. Hallerowi i jego szefowi sztabu ptk Zagorskiemu oraz dowodcom 5-tej 1
1-szej armii.

Z radiogoniometrii, podstuchu i1 deszyfrazu znowu odtworzyliSmy sobie najdoktadniejszy
plan ugrupowania nieprzyjaciela, cele strate-giczne 1 zadanie operacyjne. Trzeba pamigtaé, ze na
czele catosci sit bolszewickich stal oficer carskiego sztabu generalnego, jak rOwniez na czele
armii stali oficerowie pochodzacy z tego sztabu i doswiad-czeni w czasie wojny czesto na
wysokich szczeblach dowodzenia. To nie byta banda. ,,Bandg” mogly by¢ niektére oddziaty
wojska, ale ci, co dowodzili, wiedzieli czego chcg i jak to osiggnaé. Rozkaz Tuchaczewskiego z
12 sierpnia nakazuje rozpoczecie ataku na Warszawe 14-go, a catkowite opanowanie miasta ma
by¢ osiggnigte 17-go, po czym ma nastgpi¢ pohulanka.

Rozkaz Rozwadowskiego do przegrupowania nakazywat jego ukonczenie na dzien 12
sierpnia. Grupa uderzeniowa nie miata zadnych trudno$ci w osiagnieciu rejonu Putaw. Jednostki
wchodzace w jej sktad oderwaty sie bez walki, przestonigte przez grupe poleska. Dnia 12 byty
wszystkie w swych rejonach gotowe do dziatania. Naj-wigksze trudnosci miata 1-sza armia, gdyz
nie mogta si¢ catkowicie oderwa¢. Musiala caly czas prowadzi¢ cigzkie walki strazami tylnymi i
prosto z walk odwrotowych wchodzita na obrong statg warszawskiego przyczoétka. Tu jednakze
caty szkielet obrony byt juz przygotowany przez gen. Weyganda, jego francuskich oficeréw i
gen. Latinika, mianowanego dowddcg obrony Warszawy. Zawazyt w tym entuzjazm ludnosci
bioracej udzial w robotach fortyfikacyjnych.

Na specjalne uznanie zastuguje dziatalnos$¢ artylerzystéw francuskich a szczegdlnie ptk
Baucilhona, ktéry narzucit plan koncentracji ognia artylerii, co odegrato olbrzymia role w
przebiegu bitwy. W réwnie wielkich trudnoSciach przegrupowywata si¢ 5 armia gen.
Sikorskiego, ktérag w ostatniej chwili wzmocnit gen. Rozwadowski, kierujac do niej z wlasnej
inicjatywy nasza najlepsza dywizj¢ piechoty — 18-t3. Jednak dopiero 13-go, juz w walce
konczyta swoje przegrupowanie.

Co w tym czasie robit Naczelnik Panstwa? Ot6z na drugi dzien po wydaniu przez
Rozwadowskiego ostatecznego rozkazu do przegrupowania, proponuje on w dniu 9 sierpnia gen.
Weygandowi objecie szefostwa sztabu generalnego. Trudno dzi$ dociec, co to miato znaczyc.
Albo nie wierzyl w powodzenie zaplanowanego manewru, albo nie mial zaufania do
Rozwadowskiego.

Dnia 11 sierpnia Naczelnik Panstwa wrecza Witosowi i Daszynskiemu list, w ktérym
rezygnuje ze stanowiska naczelnego wodza, dajagc im zupelng swobode zrobienia z tego listu
uzytku, kiedy beda uwazali za stosowne. Witos list ten chowa do kasy pancernej, nikomu o tym
nie méwi i dopiero po wojnie o tym dowiedzieliSmy si¢. Ma miejsce jeszcze jeden ciekawy fakt.
Na posiedzeniu Rady Obrony Panstwa, ktory$ z cztonkéw wystepuje z propozycja ewakuowania
natychmiast Warszawy. Naczelny Wodz to aprobuje, lecz sprzeciwia si¢ temu Rozwadowski
twierdzac, ze nalezy zosta¢ na miejscu. Przewaza glos Witosa podtrzymujacy Rozwadowskiego.
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12 sierpnia Naczelnik Panstwa wyjezdza do Pulaw dla obje¢cia dowddztwa grupy uderzeniowe;.
Przed wyjazdem ustalit z Weygandem, ze grupa bedzie gotowa do natarcia w dniu 15-go
sierpnia. Dotrzymanie tego terminu ma mie¢ duze znaczenie w rozwoju dalszych dziatan.

W przygotowaniu bitwy pod wzgledem materialowym Weygand ze swa misja odegrali
bardzo wielkg role. Uczestniczyli rowniez osobis$cie we wszystkich przygotowaniach do obrony
przyczotka warszawskiego. Rozwadowski i1 gen. Latinik, ktéry objal dowddztwo obrony
Warszawy dopiero 29 lipca, znalezli czas, zeby opracowac specjalng instrukcje walki obronne;.
Najbardziej bowiem braliSmy w skore w obronie. Wojsko nie umiato si¢ broni¢ i ulegato panice
przed kawalerig.

W tych warunkach nastepuje decydujaca bitwa, ktéra miata przesadzi¢ los Polski na
nastepne dwadziescia lat.

PRZEBIEG BITWY

Tuchaczewski z marszu kaze uderzy¢ na centrum obrony. Po roz-kazie, w ktérym
zapewnil prawo do ,,pohulanki” przez dwa dni, kazdy z dowddcéw sowieckich dywizji spieszyt
si¢, zeby by¢ tym pierwszym. Zamiast czeka¢ i przegrupowac si¢ do natarcia, uderzaja juz 13-go
wieczorem wprost z marszu. Dywizja polska, ktéra bronita Radzymina, 11-ta, byta najstabsza. W
walkach odwrotowych poniosta najwigksze straty i dostala uzupelnienie nieprzeszkolone,
przewaznie studentOw nie umiejgcych nawet strzelac. I tu czerwone dywizje weterandw z wojny
domowej osiggaja przetom. Radzymin zostaje utracony. Jednak 14-go nasza pierwsza armia pod
dowodztwem gen. Hallera przechodzi do kontrofensywy 1 odbiera Radzy-min, Haller i jego szef
sztabu ptk Zagoérski idg w pierwszych rzutach natarcia. Towarzysza im oficerowie francuscy.
Zapat jest olbrzymi. Jednakze bolszewicy majg tu wielkg przewage ilosciowa, przeciwuderzajg z
obu skrzydet na jednostki pierwszej armii, ktore zbytnio si¢ wysforowaly. Tracimy Radzymin po
raz drugi. Haller $cigga wszystkie odwody i1 15-go rozpoczyna nowe uderzenie na 3-cig armi¢
czerwong, odbiera po raz drugi Radzymin i zmusza jednostki sowieckie do odwrotu, depczac im
catoscia swych sit po pigtach.

W tym czasie, kiedy si¢ wazyla obrona Warszawy, gen. Sikorski ze swa improwizowang
5-ta armig w klasyczny sposéb rozwiazuje swe zadanie strategicznej obrony skrzydta frontu
poinocnego. Wiedziony dziwng intuicjg uderza czotowo swymi niedostatecznymi sitami na
calym froncie 15-tej armii czerwonej, ignorujac zblizajace si¢ na jego lewym skrzydle jednostki
4-tej armii. Uderza tam, prawie z marszu, 18-ta dywizja gen. Krajowskiego, ktéra zwija
poinocne skrzydio armii 15-tej i powstrzymuje ruch ku Wisle jednostek armii 4-tej. Wspotdziata
w tym natarciu znakomicie 8 brygada kawalerii. 14-go sierpnia 5-ta armia Sikorskiego osigga na
p6inocnym skrzydle zupetnie nieoczekiwane zwyciestwo.

Trzeba tu wspomnie¢ pewien incydent, ktéry odegral nieposlednig role w osiggnieciu
tego zwycigstwa. 8-ma brygada kawalerii dowodzona przez pik Podhorskiego, wykonujac
zadanie ostony skrzydta 5-tej armii w jej walce nad Wkra, wykonuje zagon na Ciechanéw, gdzie
rozbija dowo6dztwo 4-tej armii czerwonej, maszerujacej beztrosko na zachdd, do przepraw przez
Wiste miedzy Plockiem a Toru-niem. 203 putk utanéw zdobywa jedyna radiostacje, na ktorej
opierato si¢ dowodzenie tg armig przez dowddce frontu Tuchaczewskiego; wyltaczylo to jej
udziat z przebiegu decydujacych dziatan.
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ROZSTRZYGNIECIE

Decydujgca bitwa na froncie pdétnocnym rozgrywa si¢ w dniach 13-15 sierpnia.
Nieprzyjaciel w tych dniach stracit gros swoich sit zaczepnych, zuzyt swe najlepsze oddzialy i
wystrzelal swe zapasy amunicji. Po odebraniu Radzymina 15 sierpnia nieprzyjaciel toczy juz
tylko walke, by zapewni¢ sobie moznos¢ odwrotu i przegrupowania. Dnia 16-go jest on na calym
froncie zwigzany i grozi mu ostateczne zniszczenie. Nie dochodzi do tego, bo grupa
uderzenio-wa znajduje si¢ w decydujacym dniu o 120 km. od pola walki. Dopiero 16-go
wychodzi marszem podréznym z rejonu koncentracji juz nie do walki ale do poscigu pobitego na
p6inocy przeciwnika. Korzysta z tego Tuchaczewski i przeprowadza odwr6t wszystkich czterech
zaangazowanych armii. Nawet znad Wieprza grupa uderzeniowa mogta by¢ przesuni¢ta na
podstawy wyjsciowe do przeciwnatarcia w rejon Garwolina dnia 12, 13 1 14. Pdézniejsze
twier-dzenia, ze co$ jej grozito od poéinocy, to dziecinne opowiadania. Wszystkie cztery armie
bolszewickiego frontu pdétnocnego byly nastawione na kierunki od Degblina po Torun, w tym
dwie z nich na Warszawe. Tak zwana grupa mozyrska praktycznie nie istniata. Budienny poniost
wielkie straty. Przy tym wszystkie sity Tuchaczewskiego byly zaangazowane w cigzkie walki -
nie mial on czym interweniowac¢. Grupie uderzeniowej nic nie zagrazato 1 miata ona w dniach
13-15 pelng swobodg ruchu, ale si¢ z rejonu Pulaw nie ruszyta. Zaszla tam w tym czasie rzecz
cieckawa, 14 sierpnia, kiedy walka decydujaca o losie Polski osiaga kryzys, sztab
Rozwadowskiego chce porozumieé si¢ z Naczelnikiem Panstwa, ktéry ma by¢ w Putawach.
Do rozmowy zglasza si¢ ptk Stachiewicz i osSwiadcza, ze - przekaze Naczelnikowi Panstwa
sytuacje, ale dopiero wieczorem, bo go teraz w kwaterze gléwnej nie ma.

Decydujaca bitwa rozegrata si¢ w dniach 13-15 sierpnia, w tym czasie i az do 18-go gen.
Rozwadowski petnit funkcje naczelnego wodza de facto. Bitwa nie data pelnych rezultatéw, to
znaczy zniszczenia wszystkich sit Tuchaczewskiego, z powodu opdznienia dziala-nia grupy
uderzeniowe;.

Nastepnie Rozwadowski przeprowadzit na froncie potudniowym dziatanie na Zamos¢ i
zaplanowal Naczelnemu Wodzowi, ktory 18 sierpnia objal z powrotem dowodzenie, bitwe
niemenska. Pifsudski odrzucit plan Rozwadowskiego 1 przeprowadzil t¢ bitwe¢ sam. Miata ona
nastgpujacy przebieg. Na skrzydle potnocnym znajdowata si¢ grupa manewrowa zlozona z
dwoch dywizji piechoty 1 grupy kawalerii. Natomiast gros sit, 2-ga i 4-ta armia — znowu bylto
rozciagnigte linearnie na blisko 400 kilometrach frontu, bez widocznej idei narzucenia
nieprzyjacielowi wilasnej woli 1 osiggnigcia decydujacego rozstrzygnigcia. Gdyby bolszewicy
uderzyli 1 odcigli zaangazowang grupe manewrowa, ktéra dziatata bez tacznosci z pozostalym
frontem, ponieslibySmy klgske. Ratuje sytuacje Rozwadowski, ktéremu udaje si¢ uzyskac¢ zgode
Naczelnego Wodza, by rzuci¢ stawng 18-t dywizje na skrzydlo i tyly nieprzyjaciela
zaangazowanego przed tym naszym ,,ofensywnym” kordonikiem. Ten manewr przewazyl szale.
Byla to ostatnia bitwa — sam w niej bralem udzial. 17-go pazdziernika na-stapito zawieszenie
broni, ostatnie strzaly dowodzonego przeze mnie oddziatu artylerii oddaliSmy w walce pod
Motodecznem i tak zakonczyliSmy wojne.

Chce tu raz jeszcze podkresli¢ dzielno$¢ i1 odwage osobista postaci, ktorym pdzniej
odmawiano wszelkich zastug. Generatowie Sikorski, Haller, ptk Zagorski stale byli na froncie i
czesto pod ogniem. Haller i Zagorski osobiscie prowadzili w pierwszych liniach natarcie na
Radzymin. Gen. Weygand i premier Wincenty Witos objezdzali front i byli w ogniu, wptywajac
na morale zotnierzy w kryzysach walki.
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ROLA GEN. WEYGANDA

Przechodzg teraz do omdwienia roli gen. Weyganda w czasie jego pobytu w Polsce, a w
szczegbdlnosci - w czasie bitwy warszawskiej. Opieram to na jego wlasnych papierach
opublikowanych lub dostepnych w archiwach.

Weygand przybyl do Polski jako przedstawiciel pelnomocny Naczelnego Dowddztwa i
Naczelnej Rady Sojusznikow dla nadzorowa-nia wykonania tych upokarzajagcych warunkow
podpisanych przez Wiadystawa Grabskigo w Spa. Od niego wylacznie zalezata decyzja
udzielenia pomocy i w jakiej formie. Ambasadorzy byli tylko dla dodania splendoru i dla
dekoracji.

W dniach 23 i 24 lipca gen. Weygand opracowuje instrukcje dla catej misji alianckie;.

Oto gtéwne jej punkty: Pitsudski jest gtbwng przyczyng cigzkiej sytuacji, w ktdrej znalazia si¢
Polska. Pitsudski dysponuje pot¢znymi Srodkami politycznymi przez tajne organizacje i oddang
mu prase¢; zrzuci wing¢ na aliantow, jesli doprowadzimy do usunigcia go; oddani mu ludzie
przedstawig to jako zamach na najlepszego obronce ojczyzny. Jest sprawa bardzo niebezpieczng
nakazywa¢ zmian¢ rzadu 1 naczelnego dowddztwa w takiej sytuacji. Trzeba wigc przez
Pitsudskiego uzyska¢ zgode na koordynacje¢ polityki polskiej i sojusznikow.
Trzeba doprowadzi¢ do utworzenia Rzadu Obrony Narodowej. Trzeba by Naczelnik Panstwa
zamianowal kompetentnego dowddce, ktory bedzie umial wilasciwie dowodzi¢. Weygand
szczegblowo omawia sprawe zawieszenia broni, o ktére Grabski btagal w Spa - oraz sposoby,
jak Polske¢ mozna obroni¢. Zajmuje si¢ szczegdtowo sprawa dowodzenia, reorganizacji, strong
moralng 1 doktryng walki. Przypisuje on upadek morale nie ztemu zotnierzowi polskiemu, dla
ktore-go ma tylko stowa pochwaly, ale ztemu dowodzeniu. Dnia 28 lipca w liscie do marszatka
Focha pisze:

»,Zameldowatem si¢ u gen. Henrysa. On i jego szef sztabu poinformowali mnie

szczegotowo o potozeniu”.

Musze¢ tu wyjasni¢, ze mimo swych wysokich pelnomocnictw gen. Weygand byt w tym
czasie generalem dywizji, a Henrys - generalem broni, musiat si¢ wigc u niego zameldowac.
Dalej pisze:

»Dnia 27 lipca zostatem zawezwany do Belwederu i miatem od 10-¢j do 1-ej 15 przeszto
trzygodzinng rozmowe z Pitsudskim. Przez trzy godziny Naczelnik Panstwa mowit mi
tylko o sobie, o swoich zwycigstwach i trudnosciach. Nie wydawato mi sig, by byt dans la
peau (czut sie, byt w skorze) wodza, ktorego ojczyzna jest zagrozona, ktory decyduje,
rozkazuje i wymaga. Oskarza on aliantow, tgcznosé i tyly. Nie rozkazuje tak jak Pan mnie
tego uczyl. Nie ma kontroli, nie ma dyscypliny i nie ma kontaktu z Zotnierzem”.

Weygand pisze dalej:

, Kiedy doszedtem do gtosu, bez jego zaproszenia, ztozytem mu Panskie uszanowanie,
ktore przyjgt i powiedziatem mu to, co Pan powiedziatby na moim miejscu, oraz to, co
wiem, ze jest Panskq oceng potozenia. To go zainteresowato ale i troche obruszyto.
Zamkniety w Belwederze nie miat kontaktu z wojskiem i jest bardzo zazdrosny o swq role
wojskowg. Osoba jego jest bardzo krytykowana. Jest tym bardzo przygnegbiony i
powiedziat: ,,j'ai perdu ma morale (stracitem ducha)”.

A wigc mamy tu potwierdzenie z ust samego Naczelnika Panstwa, ze byl w stanie zalamania
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psychicznego.

Weygand zazadal, by wyznaczy¢ na dowddcéw m.in. gen. Sikorskiego, Hallera,
Dowbora. Innymi stowy takich oficeréw, ktérzy beda musieli wydawac rozkazy, ktérzy beda sig
znali na tym, co to jest dowodzenie. Weygand zazadat tez, by wszystkie rozkazy byty wydawane
pisemnie i nosity podpis dowddcy odpowiedzialnego za ich wykonanie. W swym liscie do Focha
Weygand komunikuje mu, ze wszystkie jego sugestie Pitsudski przyjat.

Powstata sprawa, jakg rolg ma odegra¢ Weygand. Gdy jechat do Polski alianci mysleli, ze
jedzie obja¢ naczelne dowoddztwo. Jednakze pod wptywem Henrysa Weygand doszedt do
przekonania, ze przyje¢cie dowddztwa nad pobitg armia, kiedy ,,w6z jest w srodku brodu”, moze
mie¢ skutki katastrofalne. I ten wspanialy zotnierz, ten general wielce zastuzony dla zwyciestwa
aliantoéw nad panstwami centralnymi, zgadza si¢ by¢ doradcg czy pomocnikiem polskiego szefa
sztabu. Co prawda Weygand i Rozwadowski znali si¢ jak tyse konie z okresu delegatury
Rozwadowskiego do naczelnego dowoddztwa francu-skiego w Paryzu. Studiowali tam razem w
obecno$ci marszatka Focha wszystkie sytuacje i mozliwosci ich rozwigzania. Gdy Rozwadowski
jechat do Polski, by obja¢ szefostwo sztabu, wiedzial sam, czego trzeba i znat opinie Weyganda.
Ciekawy jest list Focha w od-powiedzi Weygandowi. Zacytuje jedno zdanie:

wJesli Pitsudski jest rzeczywiscie «L'homme de la Pologne», to miejsce jego jest w
wojsku, by sie bic¢ i dziatac”.
W tej korespondencji, za dtugiej, by ja mozna w odczycie przytoczy¢ jest to bowiem cala
ksigzka, - jest SciSle wyrazona nasza Owczesna tragedia, a takze nasza catkowita zaleznos¢ od
dobrej woli Francuzéw 1 Weyganda. Kiedy w roku 1935 gen. De Cugnac chcial napisa¢ prawde
o roku 1920, gen. Weygand mu to odradzit w imi¢ wyzszych celow:

By nie porézni¢ dwoch narodow, ktore powinny byé przyjaciotmi, bo los je na to
skazuje”.

AUTORSTWO PLANU

Druga sprawa, ktéra wymaga os$wietlenia, to sprawa gen. Rozwadowskiego. Zacytuj¢ tu
oswiadczenie w ujgciu protokolarnym samego gen. Rozwadowskiego w obecnosci Pitsudskiego,
na posiedzeniu Rady Obrony Panstwa w dniu 27 sierpnia, tzn. juz po bitwie.

wSzef sztabu generalnego, gen. por. oswiadcza, Ze stosunek gen. Weyganda do

naczelnego dowodztwa o charakterze doradczym zostal ustalony na wspolnym

posiedzeniu prezydium rady ministrow z misjg rady ambasadorow w Spa. Gen. Weygand
sam zastrzegat sie, pomimo odmiennej opinii reprezentanta Anglii, ze jest wylqgcznie
doradcq i ze gotow jest by¢ pomocnym, o ile naczelny wodz wzglednie szef sztabu tego

zazgdajq” .

Powyzszy stosunek Naczelny Wodz zatwierdzit z tym, ze w czasie jego nieobecno$ci w
wazniejszych sprawach majg si¢ wspOlnie porozumiewac¢ gen. Weygand, Rozwadowski i
Sosnkowski. Wspolpraca z gen. Weygand ulozyta si¢ w ten sposob, ze gen. Rozwadowski 1
Sosnkowski dyskutowali z nim o zaproponowanych planach, powzietych decyzjach i sposobach
wykonania. A cho¢ nawet nieraz powstawaty znaczne réznice zdan, to wspodtpraca ta byta bardzo
tatwa, gdyz gen. Weygand zawsze dopomagat lojalnie w wykonaniu raz przyjetych decyzji.

Wigksza kontrakcje planowato naczelne dowodztwo jeszcze podczas walk nad Bugiem,
lecz okazato si¢ koniecznym cofnigcie armii az nad Wiste. W czasie tego odwrotu
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zapoczatkowano przegrupowanie. Pierwszy plan kontrofensywy przedtozony Naczelnemu
Wodzowi przez gen. Rozwadowskiego byl opracowany w dwoch wariantach. Propozycje
koncentracji rezerw w okolicach Minska Mazowieckiego, tj. blizej przewidywanego pola
gtéwnej bitwy o Warszawe, Naczelny Wodz odrzucit, gdyz uwazal wariant drugi, z koncentracja
poza Wieprzem, za bezpieczniejszy i za przestaniajacy lepiej od wschodu. To nie bylo jednak
zupetnie potrzebne. Gen. Weygand w pdzniejszej dyskusji wszystkich trzech wymienionych
generatow podtrzymat wariant pierwszy, jako chronigcy lepiej Warszawe. Polozyt przy tym
nacisk na jak najwydatniejsze przesunigcie dywizji z potudnia, cho¢by nawet trzeba byto opuscic¢
Lwoéw. Sprzeciwit si¢ temu zdecydowanie Rozwadowski. Misja rady ambasadoréw uwazata
nasza wielka kontrofensywe za zbyt ryzykowna i doradzata ograniczone przeciwuderzenie z linii
Bugu, ewentualnie z linii Wisty i Sanu z wylacznym celem zatrzymania postepu nieprzyjaciela
na zachdd. Ze wszystkich przedstawicieli alianckich jeden Weygand rozumiat doniosto$¢ nasze;j
akcji na przedpolu przysztej bitwy, uznat j3 za mozliwa i byl pomocny w jej wykonaniu. To jest
doktadnie rola Weyganda. Do 12 sierpnia wszystkie te dyskusje i przygotowania dziaty si¢ przy
Pitsudskim, ktéry niczemu nie sprzeciwiat si¢ i wszystko akceptowat.

Pozostaje sprawa Spa. W Spa rzeczywiscie upadliSmy wobec aliantow na kolana.
Upokorzyli§my si¢, a Grabski - nie chce uzy¢ stowa ,,skomlal” - ale btagat o pomoc. Przeczytam,
co o tym na emigracji napisat Kukiet:

,»Na posiedzeniu Rady Obrony Panstwa trwajgcym od wieczoru 5 lipca do rana 6 lipca, z
ktorego protokotu nigdy nie ogtoszono, ale czytatem go u Naczelnika Panstwa, po
wystuchaniu referatu szefa sztabu generalnego o sytuacji po przetamaniu naszego frontu
nad Auta i Berezyng oraz po przegranej bitwie pod Rownem, - ustala sie poglgd, zZe
szanse odwrocenia kleski wtasng sitq sq niepewne”.

Kukiet stynat z tego, ze zawsze doskonale referowat i zawsze dazyl, zeby powiedzie¢ to
co trzeba w sposob jak najbardziej delikatny. Ja sam, gdybym byt na jego stanowisku, robitbym
to inaczej. Na konferencji w Spa wysuneliSmy, jako pierwsza, prosbe o zawieszenie broni, a
dopiero jako drugg prosbe o pomoc, gdyby Sowiety nie zechcialy rokowac¢. Z dyskusji na R.O.P.
wynikato, ze zdawano sobie w pelni sprawe, iz jako lini¢ zawieszenia broni sprzymierzency
podyktuja lini¢ z 18 grudnia, znang niebawem jako linia Curzona. Wprawdzie miata mie¢ Polska
moznos¢ zastrzezenia sobie prawa o samo-stanowieniu ludnos$ci poza tg linia, ale jakiez to mogto
by¢ ,,samostanowienie” pod okupacja sowieckg. Pitsudski chcial ocali¢ Wilno w ten sposob, ze
nakazywal Grabskiemu postawienie warunku ,sine qua non”, by Wilno przeszio w rece
litewskie, a nie sowieckie.

Te wszystkie pobrane na R.O.P. decyzje i to co z nich wynikato a mianowicie zdanie si¢
na laske i1 nietaske Zachodu, oznaczato nie tylko uznanie kampanii za przegrang, ale co wigcej
roOwnalo si¢ przekresleniu tej wielkiej idei wyzwolenia sgsiadujacych z nami narodowosci spod
jarzma rosyjskiego. Zdajemy sobie dzi$ spraweg, jak fatalny dla nas - i to nie tylko z punktu
widzenia kres6w wschodnich - byt dyktat wielkich mocarstw. Widzimy jasno w perspektywie lat
40-tych, jaki przebieg miato posrednictwo pokojowe Lloyd Georg'a, skoficzone zaleceniem, by
przyja¢ warunki, ktére rownaty si¢ sowietyzacji catej Polski.
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NASTEPSTWA WOJNY

Pozostaje pytanie, czy wojna z Rosjag w 1920 roku byta potrzebna? Jak byta prowadzona,
jakie byty jej wyniki? Dzi§ wiemy, ze sprowadzita ona Polske na brzeg catkowitej katastrofy.
Kosztowata przeszto 10 miliardéw ztotych frankéw. Zrujnowata nas gospodarczo. Strategicznie i
politycznie byto to pyrrusowe zwyciestwo. W rozwoju sytuacji wewnetrznej doprowadzito ono
do dyktatury Pitsudskiego, a w dziedzinie wojskowosci byto ono powodem dekadencji naszych
sit zbrojnych. W koncowej ocenie, planowanie kampanii, strategia, dowodzenie - nasuwaja
daleko idacag krytyke. W decydujacym okresie od 12 do 18 sierpnia ratujg nas na polu walki
nastepujace osobistos$ci: dowodzi catoscig de facto Rozwadowski. Zwycigstwo na przedpolu
Warszawy odnosi dowddca frontu pdétnocnego, Haller ze swym szefem sztabu Zagdrskim. Do
zwycigskiego rozstrzygnigcia catej bitwy przyczyniajg si¢ gtdwnie dowddcy 5-tej 1 1-szej armii,
generatowie Sikorski 1 Latinik.

Jakie byly prognostyki po zakonczeniu kampanii? Jaka byla ocena narodu przez
Naczelnika Panstwa?

Karol Pomorski w swej pracy ,,Jozef Pitsudski jako wodz i dziejopis” z 1926 roku, po
przeanalizowaniu wywodoéw Naczelnego Wodza o roli ,kordonu czy linii w defensywie” w
,»Wytycznych dla obrony frontu wschodniego™ ocenia:

,»Oddanie obrony panstwa w rece wodza o takich poglgdach w wojnie przeciw Niemcom
to bytaby tragedia’.

J. D. Gregory, szef podinocnego departamentu w Foreign Office, powiedzial ministrowi
polskiemu w Londynie:

, Oskarzacie Wielkqg Brytanie o antypolskosc. Jest zupetnie na odwrot. My jestesmy
bardziej dalekowzroczni niz wy. My widzimy niebezpieczenstwo, ktorego wy nie widzicie.
Na dalekqg mete rozbior Polski nie jest wykluczony. Historia moze si¢ powtorzy¢, a my
mozemy byc¢ wtedy bezsilni, a moze nawet nie bedziemy chcie¢ wam pomdc, gdy
katastrofa na was spadnie, boscie przeciez caly czas nasze rady odrzucali”.

Dnia 10 lutego 1926 ukazal si¢ w ,,Kurierze Porannym” wywiad z Pilsudskim. Oto wyjatek z
tego wywiadu:
,»Zdotatem otoczy¢ sztandary nasze tak wielkimi zwycigstwami, jakich nawet nasi
pradziadowie nie znali. I dokonatem tego wowczas, gdy to samo tchorzostwo czynito orta
biatego zottym ze strachu. Dosyc przypomnie¢ Spa, ktoremu zaprzeczytem zwyciestwami i
tq niecng jazde do kwatery gtownej nieprzyjaciela podczas zagrozenia stolicy”.

Takq obelge rzucit narodowi Pilsudski po zwyciestwie 1920 roku.

ZRODLA KATASTROFY 1939 ROKU

Tragiczne potozenie, w jakim znalazta si¢ Polska w 1939 roku, narastato nieomal od
chwili odzyskania niepodlegtosci, a cho¢ bylo ono doktadnie znane, nie zostato nalezycie
ocenione zaréwno przez czynniki polityczne, jak i wojskowe. Co wiecej dokonywano posuni¢¢,
ktore je jeszcze pogarszaty.

Geopolityczne potozenie Polski, na réwninie bez granic naturalnych, miedzy dwoma
odwiecznie nam wrogimi panstwami, ktore tylko dzigki zwycigstwu sojusznikdw godzity si¢ z
nasza niepodlegloscig — bylo od poczatku wysoce niekorzystne. Imperatywem polityki polskiej
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winno wigc by¢ stale pamietanie o tym fakcie.
Jak potozenie to rozwijato si¢ w rzeczywistos$ci historycznej?

Obalenie uznanego de iure Rzadu i Naczelnego dowddztwa na zachodzie i zastgpienie go
w kraju przez dawnych ,eseréw” (socjal-rewolucjomstow), w Owczesnym potozeniu byto
$miertelnym ciosem dla nowo powstatej Polski. Gloszone przez ten rzad hasta, a przede
wszystkim jego pierwsze posunigcia, byly prowokacjg sojusznikow.

MEMORIAL GEN. SZEPTYCKIEGO

Zachowat si¢ z tego czasu dokument, ktory ten stan rzeczy o$wietla. Dnia 10 stycznia 1919 Szef
Sztabu Generalnego, gen. S. Szeptycki, ztozyt Naczelnikowi Panstwa, J.Pitsudskiemu, memoriat
nastepujacej tresci:

,Migdzynarodowa sytuacja wytworzyta dla Wojska Polskiego nastepujace zadania:

1. Odsiecz Lwowa i obrona ziem polskich w Galicji wschodnie;.

2. Ustalenie sprawiedliwej granicy na Wotyniu.

3. Ustalenie granicy na Slasku, Orawie i Spiszu.

4. Pomoc dla wyzwalajacych sie dzi$ wiasnymi sitami: Ksiestwa Poznanskiego, Slaska i Prus
Zachodnich.

5. W caloksztalcie zatatwiania sprawy kresOw poéinocno-wschod-nich, konieczno$¢ stworzenia
militarnie fait accompli, - co najmniej na ziemi suwalskiej i grodzienskie;j.

6. Wstrzymanie fali bolszewickiej, naplywajacej na ziemie polskie w miar¢ ustgpowania
oddziatéw niemieckich z terenu Ober-Ostu. Teren tan mial by¢ w mysl warunkéw rozejmu
jeszcze przez dluzszy czas obsadzony, a tym samym ziemie polsko-litewskie bylyby zastonigte.
Obecnie niebezpieczenstwo to wystepuje na pierwszy plan.

Sytuacja na tym kierunku zmienita si¢ szczegélnie na naszg niekorzyse¢, gdy silne,
radykalne grupy polityczne w Niemczech zblizyty si¢ do bolszewizmu i d3z3 do potaczenia si¢ z
nim na wschodzie kosztem Polski. W tej perspektywie polityczne] zorganizowaly si¢ znaczne
sity bolszewickie 1 zblizyly si¢ przez Litwe 1 Biatorus.

Operacje wojsk SowietOw przez obsadzenie ostateczne Wilna osiggnely sukces
polityczny 1 militarny, oddziatujacy niepokojaco na spoteczenstwo i podniecajgco na bolszewizm
lokalny.

7. Wreszcie zadaniem wojska jest strzezenie bezpieczenstwa wewnatrz kraju.

»dztab Generalny postawiony przez Rzad Polski wobec ogdlnego celu strzezenia sita

zbrojng interesOw panstwa, przyjal przytoczone zadania jako wytyczne przy organizacji i

uzyciu wojsk”.

»Zorganizowaniu tak silnej armii, by wymienionym zadaniom w calo$ci podota¢ mogta,

przeciwstawiajg si¢ trudnosci, ktore lezg poza kompetencjami sztabu Generalnego™.

,, Wszystkie wysitki od chwili powstania Sztabu Generalnego 1 Wojska, poczynione we

wszystkich mozliwych kierunkach w panstwach osciennych, - spetzty jak dotad na

niczym, a to z powodu, ze stosunek naszego Rzadu do tych panstw jeszcze nie zostat
wyjasniony”.

»Z jeszcze wigksza nieufnoscig odnosi si¢ do nas Ententa; jest ona glucha na nasze

prosby i przedstawienia, uwazajac Rzad jako ekspozyture bolszewizmu”.

,Niepokojacym jest objaw, ze panstwa koalicyjne, ktére wedtug oswiadczen Rzadu maja

nam sprzyja¢, w praktyce nie wykorzystuja nawet sposobnosci, by zapozna¢ si¢ z

23



naszymi stosunkami, co objawia si¢ np. w tym, ze dotychczas nie przystaly swych
przedstawicieli”.

»W chwilowym potozeniu, szczegélnie gdy Naczelne Dowoddztwo przeszto do akcji
zaczepne] przeciwko Ukraincom, kierujac tam z najwigkszym wysitkiem wszelkie
mozliwe sity, - ostabia si¢ tym samym kraj i front przeciw bolszewikom. Akcja ta cho¢
rozwija si¢ pomyslnie, moze w najblizszym czasie doprowadzi¢ do sytuacji, ze z powodu
braku materialu wojennego, a przede wszystkim amunicji (catly zapas niemieckiej
amunicji wynosi czterysta strzaldw na zotnierza), — moze nastgpi¢ dotkliwy zwrot w
potozeniu wojskowym, ktéry pociagnie za sobg komplikacje polityczne co do granic i na
wewnatrz kraju”.

,Honor narodu i armii polskiej zada jak najszybciej decyzji wyjscia z tej katastrofalnej
sytuacji, inaczej bowiem pdjdziemy ku zgubie narodu 1 to ze sSwiadomoscia™.

»Moim obowigzkiem, jako Szefa Sztabu Generalnego Wojsk Polskich odpowiedzialnym
przed narodem 1 historig, - jest przedstawi¢ Panu Naczelnikowi Panstwa z catym
naciskiem powyzej skreslong sytuacje”.

»dtawiam nastepujace wnioski:

1. Rozejm z Ukraincami, przy ustaleniu mozliwie korzystnej linii demarkacyjnej] w celu
przerzucenia wszystkich sil na nasze granice pdéinocno-wschodnie, — najdalej do dwoch
tygodni.

2. Ugoda z Czechostowakami.

3. Najszybsze uzyskanie materialu wojennego od Koalicji, - przez co stanie si¢ mozliwa:

4. Szersza organizacja armii z ogloszeniem poboru i wyznaczeniem budzetu; po osiggnigciu tego
bedzie mozliwe zadaniom wymienionym na wstgpie w cato$ci podotac”.

»Prosz¢ pana Naczelnika Panstwa, wzigwszy pod uwage moje przedstawienia, o
najszybsze powziecie decyzji celem wyjScia z tej dla dobra narodu tak groznej sytuacji,
poniewaz w przeciwnym wy-padku nie mogtbym wspétponosi¢ odpowiedzialnosci”.

(—) Szeptycki

Tyle general Szeptycki... Wynikiem tego memorialu byla wprawdzie zmiana Rzadu, ale
Naczelnik Panstwa przyjat dymisje Szefa Sztabu Generalnego i nie mianujagc nowego,
skonsolidowal w swym reku oba atrybuty niepodlegtosci: polityke i obroneg.

Juz w r. 1919 Jozef Pilsudski, jako Naczelnik narzucil panstwu dwie donioste
decyzje: niewspéldzialanie z sojusznikami w wojnie prowadzonej przez nich celem obalenia
bolszewizmu i - réwnocze$nie przygotowywanie wojny z Rosja. To ostatnie doprowadzito
do ustapienia Ignacego Paderewskiego i od tej chwili sprawy polityki i obrony znalazly si¢
calkowicie w rekach Naczelnika Panstwa.

W okresie tym prawa Polski do terendw na wschodzie byly uznawane przez sojusznikdw
1 moglisSmy liczy¢ na ich pomoc w wyzwalaniu tych ziem spod bezprawnej wiadzy bolszewikow.

DECYZJA ZAATAKOWANIA ROSJI

W roku 1920, gdy sytuacja Polski i sytuacja migdzynarodowa zasadniczo si¢ zmienity, bo
Polska nie korzystata juz z jednolitego poparcia sojusznikdw, ktérego tylko Francja jeszcze jej
udzielata i to w ograniczonym zakresie - Naczelnik Panstwa powzial, samodzielnie decyzj¢

24



zaatakowania Rosji.

Niesprowokowana przez bolszewikOw ofensywa kijowska byta w znaczeniu politycznym
romantyczng awantura, ktéra zmobilizowala przeciw nam nardd rosyjski. Miato to donioste
skutki i przyczynito si¢ do wspdlnego dziatania niemiecko-sowieckiego w 1939 r.

Strategicznie wojna czy wyprawa kijowska byta nonsensem. Natarcie poszto na cel
operacyjnie drugorzedny, cala ofensywa byla prowadzona linearnie i bez mysli manewru.
Wprowadzita nas glgboko w teren przeciwnika, wydluzajac nasze linie komunikacyjne, a nie
mieliSmy przy tym niezbednego zaplecza materialnego i potrzebnych rezerw. Po prostu
wchodzilismy w putapke.

Bez wystarczajacych odwoddéw, przy ograniczonych $rodkach transportu i gcznosci
wystawiliSmy si¢ na kontrofensywe z pdéinocy, lekcewazac réwnocze$nie nadciggajacg armig
konng. Gdy na potudniu uderzyt Budienny, a potem na pomocy - Tuchaczewski, znalezliSmy si¢
na progu katastrofy. 16 tysiecy szabel Budiennego zlikwi-dowato nasz front potudniowo-
wschodni, zadajagc nam ogromne straty...

Utworzenie Rady Obrony Panstwa i odbudowanie Sztabu Generalnego uratowato nas w
1920 r. Rzad i Sztab dziataly wspdlnie i harmonijnie w zakresie planowania obrony panstwa i
rozbudowy sit zbrojnych do roku 1926.

WALKI WEWNETRZNE

Sytuacja Swiatowa rozwijala si¢ jednak dla nas niekorzystnie. Rapallo w 1922 r.
doprowadzito do zblizenia sowiecko-niemieckiego, oraz z inicjatywy gen. von Seeckta, do
wspotpracy Reichswehry z naczelnym dowodztwem Armii Czerwonej. Uktad w Locarno w 1925
r. konsolidowat pozycj¢ Niemiec na Zachodzie. Byly to dzwonki alarmowe dla naszej polityki 1
obrony.

W roku 1921 demokratyczna Polska uchwala konstytucje, ale Naczelnik Panstwa nie
znajduje w niej miejsca odpowiedniego dla siebie i rozpoczyna z nig walke. Dazy w pierwszym
etapie do osiggnigcia petnej 1 niekontrolowanej wladzy nad wojskiem. Tworzy si¢ legendg o jego
wylacznej roli w odzyskaniu niepodleglosci 1 w zwycigstwie 1920 roku. Ugrupowania
»postepowe” i radykalne, gdzie Naczelnik Panstwa ma swe ,,wtyczki”, prowadzg akcj¢ na wielka
skalg, wznawiajagc organizacj¢ mafii. W wojsku wznowione P.O.W. prowadzi akcj¢
nieprzebierajaca w srodkach, a gtownym hastem jest ,,Armia bez wodza™!

W tej sytuacji inicjatywa polityczna przechodzi coraz bardziej w regce ,.eserOw”, a w
wojsku — w rece radykalnych ,,chtopcow komendanta”. Ma miejsce inicjatywa ,,nocy Sw.
Bartlomieja”, o ktorej pisze Pobdg Malinowski. Zapobiegl jej Daszynski. Nastepuja krwawe
wypadki w Krakowie. To wszystko wprowadza nastr6j podniecenia i niepewnosci, ktory osiaga
punkt kulminacyjny w mordzie popetnionym na osobie Prezydenta Narutowicza.

Jest to woda na mtyn polityki niemieckiej, ktéra robi nam w kotach mi¢dzynarodowych
opini¢ ,,anarchistow” i okresla Polske jako ,,Saisonstaat”.

ZAMACH MAJOWY

Wszystko to przynosi jak najgorsze rezultaty, a Pitsudski najpierw odsuwa si¢ od wiadzy
- w roku 1923 - a potem, w roku 1926 dokonuje krwawej rewolucji, by zdoby¢ wtadzg¢ dla siebie
1,,swoich chtopcéw”, co prawda od 1914 r. troch¢ wyros$nigtych 1 o zwigkszonych apetytach.
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W o6wczesnych warunkach i potozeniu byta to najwigksza zbrodnia w naszych dziejach.
Polsce przyszto zaptaci¢ za to utrata niepodlegtosci w 1939 roku.

Pitsudski staje siede facto dyktatorem i wprowadza zasadnicze zmiany w sprawach
polityki i obrony. Moze sobie na to pozwoli¢, by si¢ rozprawi¢ z demokratyczng czegscig P.P.S.,
ktéra tak nieopatrznie poparta jego zamach.

W polityce zagranicznej nastepuje wyrazna zmiana w stosunku do Francji i niejako
zawieszenie naszego z nig sojuszu. Pakt z Hitlerem, zawarty w tajemnicy przed Francja,
wprowadza polityke polska w sfer¢ awanturniczosci.

Najwiekszych jednak zmian dokonywa Pitsudski w sprawach obrony. Kamieniem
wegielnym bezpieczenstwa Polski na zachodzie byt sojusz z Francja, bo laczyt nas wspolny
interes, ale Pilsudski demonstruje, ze moze si¢ bez niego obejs¢. Wydala z Polski misj¢
wojskowg francuska i przerywa kontakty sztabowe. Ma to donioste konsekwencje. W kotach
politycznych i w wojsku ,,chtopcy Pitsudskiego™ szerza antyfrancuska propagande¢ i we Francji
powstaje obawa, ze Pitsudski moze wprowadzi¢ Polske do obozu niemieckiego.

W wojsku Pitsudski dokonywa zasadniczych zmian, w wyniku ktérych nastepuje
dezorganizacja naczelnych wtadz. Zostaje zniesiona Scista Rada Wojenna, a Sztab Generalny
jest pozbawiony zasadniczych kompetencji. Wyzsza Szkota Wojenna przestaje by¢ organem
Szefa Sztabu Generalnego i zakres jej nauczania ulega redukcji: nie ma tworzy¢ doktryny
wojennej 1 szkoli¢ wyzszych dowodcow. Zostaja zniesione Inspektoraty Broni. Reorganizacji
ulega rowniez Ministerstwo Wojny.

To wszystko ma zastagpi¢ utworzony przez Pitsudskiego Generalny Inspektorat,
nowotwOr nigdzie nie znany, a dziatajacy od poczatku jak nowotwor-rak w organizmie obrony
panstwa.

W sumie ,,reformy” Pitsudskiego stworzyty wielka i kosztowna maszyng biurokratyczna,
niezdolng do planowania, dowodzenia, szkolenia 1 wychowywania. Staje ona na przeszkodzie do
modernizacji 1 rozwoju sit zbrojnych. Partyjna polityka personalna dokonuje reszty.

Pilsudski usuwa z wojska tych generalow, ktorzy byli potencjalnymi kandydatami
na stanowisko Naczelnego Wodza i likwiduje dwéch, ktorzy reprezentowali nowoczesna
mysl wojenna: gen. Rozwadowskiego i gen. Zagorskiego. Sily Zbrojne weszly w czarny
okres, z ktorego nie zdolaly wyjs¢ nawet po Smierci Pilsudskiego w 1935 r. Stan ten z
drobnymi tylko zmianami przetrwal do roku 1939. Byl to dorobek zbrodni zamachu
majowego.

OSOBA DYKTATORA

Pitsudski uwazat si¢ za Litwina i z pogardg odnosit si¢ do narodu polskiego. Wychowany
politycznie przez ,.eserdw” rosyjskich, dziatal rewolucyjnie na granicy bandytyzmu i mordu.
Przyktadami tego sa Bezdany, Rogdéw, plac Grzybowski, ,sprawa” Tarantowicza, gen.
Zagorskiego i inne. Nie pozostawil on po sobie zadnej pracy, ktéra miataby znamiona mysliciela
czy tez reformatora politycznego lub wojskowego.

Nalezy tutaj zanotowaé nieliczne opinie o Pilsudskim, ktére dotarly do wiadomosci
publicznej; wigcej wlasciwych ocen jego osoby nalezy szuka¢ w tajnych archiwach. Ujawnione
zostaty opinie: Minkiewicza, gen. Puchalskiego i Beselera.

Minkiewicz, komendant Zwigzku Strzeleckiego w Zakopanem, wypowiedziat
postuszenstwo komendzie gtdwnej Zwigzku Strzeleckiego i zlozyl memoriat do Komisji
Sfederowanych Stronnictw Niepodlegtosciowych; byt on jednym z pierwszych oficeréw i
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instruktoréow Zwigzku Strzeleckiego. W swym memoriale poza powaznymi zarzutami natury
moralnej, daje nastepujacg oceng:

,, Komendant Gtowny nie dowodzit plutonem, kompaniq, batalionem i co gorsze, — nie
zdradza ochoty do nauczenia sie tego...”

Gen. Puchalski, komendant Legionow, ztozyt wniosek do ,,Armee Oberkommando” o usunigcie
brygadiera Pilsudskiego, jako nie nadajacego si¢ na to stanowisko. Otrzymal nastepujaca
odpowiedz:

LJAustria ma setki brygadierow, ale Pilsudski jest potrzebny dla wzgledow
politycznych...”

Beseler, niemiecki gubernator Warszawy, gdy zglosit si¢ do niego Pitsudski, zadajac oddania mu
dowddztwa ,,Polnische Wehrmacht’u” przestat do kanclerza Rzeszy pismo, ze ,,Pitsudski na to
stanowisko nie ma kwalifikacji”.

Gen. Roja napisal w swym pamigtniku:
,, Pitsudski nie potrafit sobie zorganizowac nawet szklanki herbaty”.

W dwu bitwach 1. Brygady, pod Lowczoéwkiem — dowodzit Sosnkowski, pod Kostiuchnéwka,
jak mi moéwil gen. Kukiel - ,,Pitsudski i Sosnkowski przesiedzieli bitwe w tzw. ,reducie
Madziaréw...”

W 1920 r. Pitsudski zaprowadzit wojsko na brzeg katastrofy. Okres od 1918 r. do $mierci
Pitsudskiego byt dla Polski bardzo trudny, lecz przemozny jego wplyw, szczeg6lnie po zamachu
majowym, byl catkowicie szkodliwy.

POLOZENIE W 1939 R.

Po roku 1935 spadek po Pitsudskim zaciazyt w dziedzinie polityki i obrony tak dalece, ze
do r. 1939 nie dokonano zadnej z potrzebnych zmian i Polska zostala napadnigta w stanie
nieprzygotowania do czekajacej ja proby.

Udzial w rozbiorze Czechostowacji w 1938 r. byl po prostu szalenstwem. Przyjecie
inicjatywy brytyjskiej ostatecznie zwigzalo nam rece. Za najazd na Rosje w 1920 r. przyszto nam
zaptaci¢ porozumieniem Ribbentrop-Mototow.

W sumie potozenie ogdlne Polski w 1939 r. przesadzato juz przed wybuchem wojny o jej
przegranej; byt to dorobek rzadéw Pitsudskiego i jego ,,chtopcow™.

W tych warunkach nastgpit atak Hitlera na nas. Jego plan wojny byt klasyczny.
Cel: wymaza¢ Polske z mapy Europy i zniszczy¢ Nardd.

Osiagnat zaskoczenie:
* polityczne - przez porozumienie ze Stalinem,
* strategiczne - przez atak bez wypowiedzenia wojny.

Wzigcie Polski w kleszcze; atak skrzydtami - $rodek ,,wolny”, - to sposéb wojny btyskawicznej.
Operacyjnie: - kociot 1 kotly, niszczenie polskich sit zywych przez przewage techniczna,
szturmowe lotnictwo 1 brof pancerna.

Zaskoczenie dato rezultaty: juz trzeciego dnia wojny Niemcy osiagneli pelne 1 decydujace
ZWYCIgStwo.

Polski kordonik trzast. Pierwszego dnia wojny rozbili nasze poét-nocne skrzydto, drugiego -
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poludniowe, a trzeciego dnia Niemcy przeszli z pomocy do wykorzystania strategicznego na
nasze glebokie tyty dla zamknigcia miazdzacych wszelkie mozliwos$ci obrony kleszczy.

Co temu przeciwstawita Polska?

Pitsudski, a potem jego ,.chtopcy” stosowali zasade ,,verba volant, scripta manent”
(stowa ulatujg, to co zostato napisane, pozostaje), totez dokumentacji w $cistym tego stowa
znaczeniu nie pozostawili. Skazani wiec jesteSmy na rekonstrukcje na podstawie dziatan i ich
wynikéw. Nie ma zadnego memoriatu Naczelnego wodza, czy Ministra Spraw Zagranicznych,
lub cho¢by tylko oceny potozenia w 1939 r. Nie wiemy, czy i jakie sprawy byly poddane
obradom Rzadu, kto, gdzie i jakie pobierat decyzje...

BRAK PLANU I DOKTRYNY

W chwili ataku niemieckiego Polska nie miata jasno sprecyzowa-nego celu i planu wojny
i sprawy te nie byly rozpracowane z sojusznikami. Nie byto doktryny wojennej, ktéra w
panstwach o prawidtowej strukturze wtadz powstaje ze wsp6tpracy politykéw w rzadzie i sztabu
generalnego. Politycy ustalajg cel wojny, a sztab generalny sposob realizacji tego celu — plan
wojny. W konkretnym wypadku oznaczalo to, jak dtugo Polska miata samotnie stawia¢ opdr i
jak to nalezato osiggnac.
Zamiast doktryny wojennej posiadaliSmy ,,0gblna operacyjna instrukcj¢ walki”. Ustalala ona
nast¢pujacy dogmat:

, Dziatania zaczepne stanowiq istote walki ruchomej, a zarazem sq odbiciem naszego
ducha narodowego. Myslg przewodnig jest state dgzenie do rozwigzania zadan sposobem
zaczepnym. Obrona jest przejsciowq formg walki zbrojnej i polega na
przeciwuderzeniach”.

Przy przewadze lotnictwa, broni pancernej i sSrodkéw ogniowych sit niemieckich, ten dogmat byt
oczywistym nonsensem w r. 1939, a zwrot, Ze jest on ,,odbiciem naszego ducha narodowego” -
tanig frazeologia.

PrzeciwstawiliSmy Niemcom kordonik, ktéorym ani dowodzi¢, ani go zywié i
zaopatrywa¢ w amunicj¢ w dwczesnych warunkach nie mogliSmy.

(Prelegent omawia szkic przedstawiajacy ugrupowanie obu stron w dniu 1-go wrze$nia oraz

organizacje dowodzenia. Ktadzie nacisk na absurdalno$¢ bezposredniego podporzadkowania

Naczelnemu Wodzowi siedmiu armii i dwdéch grup operacyjnych i to przy prymitywnych

technicznie $rodkach tacznosci).

Po katastrofie strategicznej likwidowanie polskich sit zbrojnych przedstawiato si¢ tragicznie. Tu
wilasnie wystapit caty bezsens tej ,,Ogolnej Instrukcji Walki”.

Gen. Kutrzeba rzuca si¢ bez sensu, jak ryba w sieci, a dwadzieScia dywizji piechoty z
armii ,,Modlin” opuszcza umocnione pozycje, by si¢ wystawi¢ na cala przewage ogniowa
Niemcow. Heroiczne walki odwrotowe, prowadzone w czystym polu, to byly bezsensowne straty
bez zadnego celu operacyjnego. Charakteryzuje to nastgpujaca lista strat. Catos¢ strat Polskich
Sit  Zbrojnych poniesionych do konca kampanii wrzesniowe] wynosita (w liczbach
zaokraglonych): zabitych - 66 tys. 300, w tym 3 tys. 300 oficeréw; rannych 137.700, w tym
6.800 oficerow; cala reszta zmobilizowanej armii, z wyjatkiem drobnych oddziatow, ktdre
przeszly granice panstw neutralnych, znalazta si¢ w niewoli; cate uzbrojenie i wyposazenie
materiatlowe zostato stracone.
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W Swietle tych liczb szczegdlnego wyrazu nabierajg bardzo niskie straty zywych sit
niemieckich, wynoszace: zabitych 9 tys. 700; rannych — 27 tys. Stosunkowo znaczne byly
natomiast straty materialne. Wynosity one: 674 czotgi, 319 samochodéw pancernych, 195 dziat,
6 tys. samochodéw i 5 tys. 600 motocykli. Zuzycie amunicji i paliwa wynosito: 406 milion6w
sztuk amunicji karabinowej, 8 mil. pociskow artyleryjskich, 400 tys. bomb lotniczych i 300 tys.
metréw szesciennych paliwa.

Najbardziej ogdlnikowa analiza tych strat w sitach zywych i materialowych nasuwa zasadnicze
whnioski:

- nasza ,Ogdlna Instrukcja Walki” byla nieprzydatna i bigdna wobec nieprzyjaciela
dysponujgcego lotnictwem, bronig pancerng i przewaga ognia; oraz, ze szafowano krwia
zotnierskg, by wyréwnac braki dowodzenia i uzbrojenia;

- straty materialne niemieckie stanowily tak wysoki procent, ze gdyby Polska wytrzymata sity
niemieckie od 6 do 8 tygodni, mozna by spodziewac¢ si¢ innego wyniku wojny.

Z tego nasuwa si¢ ogllny wniosek, ze mozna bylo w 1939 roku rozstrzygnaé bluff
Hitlera co do ,,Blitzkriegu™ na korzys$¢ sit polsko-francuskich. Tym bardziej, ze armia niemiecka
byla w swej masie ,,zielona”, a fabryki sprzetu i amunicji nie byty w petni rozwinigte.

W tak obtedny sposob szkolilismy i wychowywali armi¢ od roku 1926. Przyszty historyk
bedzie musiat da¢ odpowiedz, czy dalsza walka po strategicznym zwyciestwie NiemcOw, juz 3-
go dnia wojny, miata jaki§ sens... Kampania wrzesniowa w aspekcie strategicznym 1
operacyjnym to obraz katastrofy bez precedensu w historii wojen.

Tutaj nalezy przypomnie¢, ze i Generalny Inspektorat i Sztab dysponowal
doswiadczeniami z wojny hiszpanskiej. W momencie z 1938 r. byly nastepujace
sformulowania.

»Zwyciestwo Hitlera w Hiszpanii oznacza za rok wybuch wojny europejskiej. Polska
bedzie pierwsza zaatakowana i moze straci¢ niepodlegtos¢. Atak na Polske pojdzie z
potnocy i potudnia, po gtownych szlakach komunikacyjnych przy uzyciu szturmowego
lotnictwa i broni pancernej...”

Memorial formutowat §rodki zaradcze:

- nalezy rozbudowa¢ obron¢ w gtab na tych szlakach, a dla obrony skrzydet stworzy¢ ruchome
brygady zaporowe. Projekt organizacji brygady zaporowej i ruchomych fortyfikacji dla obrony
piechoty zostat zatagczony.

ZRODLA KATASTROFY

Jezeli katastrofa wojenna i kataklizm narodowy sa bezsporne i jezeli mozemy ustali¢
gtéwne ich przyczyny, to pozostaje tylko sprawa, czy byty - a jezeli tak - to jakie alternatywy ich
uniknigcia?

W ciagu dwudziestolecia Polska mogta przygotowac swa obrong na zachodzie w sojuszu
z Francja, ale t¢ mozliwos¢ przekreslita zbrodnia zamachu majowego. W 1935 roku mogliSmy
przywrdci¢ naro-dowi prawo do decydowania o swoim losie... W 1938 r. mogliSmy wraz z
Czechostowacja zgnies¢ jeszcze w zarodku agresje¢ Hitlera, ale tu zawinit spadek po Pitsudskim,
jakim byl w pierwszym rzg¢dzie kult niekompetencji w dziedzinie polityki 1 obrony.

Alternatywa sojuszu z Hitlerem oznaczalaby uznanie hegemonii Niemiec 1 wspdllny
,Drang nach Osten”. Datoby to zapewne znisz-czenie bolszewizmu, przyniostoby, by¢ moze
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odbudowg jakich$ namiastek Ukrainy i Biatorusi, Polsce jednak grozito to ograniczeniem jej do
granic etnograficznych 1 utrata osobowosci, a dla narodéw rosyjskiego 1 zydowskiego -
wymazaniem ich z mapy Europy. W O6wczesnej sytuacji demokracje zachodnie, kierujac si¢
oportuniz-mem, mogly si¢ nawet z tym zgodzic.

Alternatywa sojuszu z Sowietami, na ktory zreszta Stalin prawdo-podobnie nigdy nie
zgodzitby sig¢, oznaczataby to samo co sojusz z Hitlerem, gdyz za jednym zamachem Niemcy
zniszczylyby nardd polski i rosyjski; przy neutralno$ci Zachodu, nie wydaje si¢ tu mozliwag do
przyjecia alternatywa paktu multilateralnego, o ktoéry zabiegat Eden w Moskwie i Warszawie w
kwietniu 1935 r., a ktéry od-rzucit Beck. Pakt ten nie zatrzymalby zbrojen niemieckich, ani nie
zmienil planéw Hitlera, posiadalby on site hamujacg tylko przy so-juszach wojskowych i $cistej
wspotpracy sztabéw, co bylo nie do osiggniecia z Rosjg stalinowska.

Wreszcie pozostaje ostateczna alternatywa, mozliwa jeszcze na poczatku 1939 r.: zmienic
Rzad i Naczelne Dowddztwo, ustali¢ jasno cel wojny w S$cistej wspodtpracy z Francja i
rozpracowac system obrony w glab. Zadaniem Polski byloby zwigza¢ gros sil niemieckich przez
dwa miesigce, zachowa¢ zdolno$¢ do przejscia do dziatan za-czepnych i zada¢ Niemcom
powazne straty.

Po przeprowadzeniu tych zmian, reorganizacji dowodzenia i przy-jeciu wilasciwej
doktryny wojny obronnej, Polska, przy 6wczesnych srodkach, mogta realizowac ten pierwszy cel
wojny: zatrzymac¢ na swym terytorium gidwne sity Hitlera 1 wyczerpac je w znacznym stopniu.
By¢ moze, spowodowaloby to, ze juz w 1939 r. Niemcy musialby wojn¢ przegrac.

WSPOLDZIALANIE SOJUSZNIKOW

Pozostaja do omOwienia dziatania sojusznikow. Nasze ambasady 1 ataszaty we Francji,
Anglii, Niemczech 1 Sowietach przygotowan do wojny nigdy nalezycie nie rozpracowaly — z
wyjatkiem ataszatu w Berlinie.

W. Brytania dysponowata marynarka wojenng i lotnictwem mysliwskim, ktore odegraty
decydujaca rolg¢ w jej obronie. Bezsilnos¢ ofensywng W. Brytanii charakteryzowat brak armii i
lotnictwa bombardujgcego. Dnia 5.9.1939 r. jej lotnictwo bombardujagce dokonato nalotu na
Dortmund 1 z 29 bombowcow tylko jeden postrzelony po-wrdcit do bazy.

Umowe polityczno-wojskowg z Francja zapoczatkowano w 1921 roku a sfinalizowano w
1922. Byta to baza naszego bezpieczenstwa na zachodzie do roku 1926. Potem, nie formalnie,
ale faktycznie, likwidowano stopniowo tres¢ tego sojuszu. Gen. Gamelin stwierdzit w
poczatkach lat trzydziestych, ze sojusz polsko-francuski w praktyce jest martwy.

Po wymianie wizyt — Gamelina w Polsce a Rydza Smigtego w Pa-ryzu — nastapita
pewna poprawa, ale ostateczny cios sojuszowi zadata sprawa Zaolzia. Po zaj¢ciu Czechostowacji
przez Hitlera, deklaracji brytyjskiej z marca 1939 r. i o$wiadczeniu premiera Daladiera,
wznowiono kontakty, ale misja gen. Kasprzyckiego w Paryzu ustalita tylko ogdlne ramy
wspotpracy. Byla to faza wstepna bez dalszego ciagu...

Francja mogta dziata¢ w rejonie ograniczonym, pomigdzy granicami Szwajcarii i
Luksemburgiem. W tym pasie Niemcy posiadali rozbudowane umocnienia, tak zwang ,,Lini¢
Zygfryda”. Na caty przebieg frontu pin.-wschodniego Francja przeznaczata 3/4 swoich sit. Po
ukonczeniu mobilizacji, po wejsciu w styczno$¢ i rozpoznaniu — w 15-tym dniu stanu wojny z
Niemcami (w konkretnym wypadku 18.9.1939 r.) mogty sity francuskie przej$¢ do natarcia, zas
po pelnej mobilizacji i skoncentrowaniu cig¢zkiej artylerii, okoto dnia 30-go (tj. ok. 3.10.1939 r.)
— mogly rozwing¢ pelne dziatania ofensywne. Wszystko to zalezato od wytrzymania natarcia
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niemieckiego 1 zwig-zania gros sil na froncie polskim. Wiemy, ze tak si¢ nie stato.

Stosunek sit zbrojnych Niemiec i Francji przedstawial si¢ nastepujaco: na 1.9.1939 r., dla
ostony od zachodu, Niemcy posiadali 1 mi-lion Zotnierza, zorganizowany w grup¢ armii ,,C”’, w
sktadzie 4 armii w sile 43 dywizji, ktére miaty odcinki od 6 do 2 km.

Sity francuskie na froncie wschodnim wynosity w dn. 3.9.1939 r. - 53 dywizje, a 10.9
Francuzi rozwingli 38 dywizji na froncie pin.-wschodnim, 24 dywizje trzymali w odwodzie, 11
dywizji - na froncie wtoskim i alpejskim oraz 4 dywizje - w Afryce; razem - 77 dywizji.

Dwa dni wcze$niej, niz to byto oméwione z misja gen. Kasprzyckiego, francuskie straze
przednie nawigzaly walk¢ z Niemcami. Jednakze wobec katastrofy strategicznej na froncie
polskim 3.9.1939 i dysproporcji sil: 77 dywizji francuskich wobec 106 dywizji niemieckich, z
ktérych tylko czes¢ byta jeszcze potrzebna w Polsce - prowadzenie operacji zaczepnych wobec
silniejszego i nie zwigzanego przeciwnika, majacego petng swobode dziatania operacyjnego -
bylo oczywistg niemozliwoscia.

Prace historyczne, ktére majg przekaza¢ potomnosci heroizm Narodu i jego zotnierza,
nalezy dzi§ uzupetni¢, dajac Zolnierzowi pelng odpowiedz, dlaczego nie mogt on w roku 1939
uchroni¢ Narodu przed kataklizmem. Temu dylematowi po$wiecitem moj dzisiejszy odczyt.

KONKLUZJE

Sumujac, pierwszg przyczyna kataklizmu bylo pozbawienie Narodu moznosci
decydowania o swoim losie, gdyz Pilsudski to podstawowe prawo w roku 1926 uzurpowat
wylacznie dla siebie. Pozbawil on réwniez Polske organu prowadzenie wojny - Sztabu
Generalnego, a wage tego organu w ramach panstwa docenili sojusznicy, zabraniajac
posiadania go Niemcom, bo slusznie uwazali sztab niemiecki ,,der Grosse Generalstab” - za
najwieksze dla siebie niebezpieczenstwo.

W wyniku tego Polska nie posiadata: planu wojny, doktryny wojennej, planu
strategicznego 1 miata zupetnie bl¢dng ,,Ogdélng Instrukcje¢ Walki”. Nie posiadala wiasciwe;j
oceny ogolnego potozenia, co z kolei spowodowato zaskoczenie polityczne przez niemieckie
porozumienie z Sowietami, ktére mozna bylo przewidzie¢ i wzia¢ pod uwage.

Gdy Francja budowata Lini¢ Maginota, oznaczato to, ze uwaza swoj sojusz z W. Brytania
1 Polska za niewystarczajacy dla swego bezpieczenstwa. A gdy Niemcy po Locarno budowali
swa Lini¢ Zygfryda, oznaczalo to, ze przygotowuja agresj¢ na wschdd i zapewniaja sobie
swobod¢ manewru przez zabezpieczenie si¢ od zachodu.

Nieporozumienie tego byto kardynalnym biedem polityki i strategii Polski po roku 1926,
a przeciwstawienie w tych warunkach Niemcom ,kordoniku” w r. 1939 - bylo tego
,;ukoronowaniem”.

Decydujaca rola w tym wszystkim Pitsudskiego jest bezsporna. Wiemy dobrze, jak
doszedt do wtadzy, trzeba jednak jeszcze kilka stow poswigci¢ jego osobie. W 1926 roku miat 59
lat, byt fizycznie zuzyty, przejawiat wyraznie brak rownowagi psychicznej. W stowie i pisSmie
wykazywat paranoje¢ i glebokie urazy psychiczne, a jak méwil gen. Kukiet - byt dotkniety
koprolalia®.

Z wychowania i wyksztalcenia Pitsudski nie byl Zotnierzem tylko rewolucjonista. Byt
samoukiem w zakresie strategii i operacji, a wygérowana ambicja, pr6zno$¢ i pycha - nie
pozwalaly mu si¢ do tego przyznaé. Postugiwal si¢ metodami, ktére kolidowaty z prawem.
»EBserzy”, jego ,.chlopcy” i najblizsze otoczenie - stan ten juz przed 1926 r. doktadnie znali.
Dojscie do wiladzy w 1926 r. gtéwnie im zawdzieczal; ztaczyta go z nimi nierozerwalnie
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zbrodnia zamachu majowego.

Pilsudczyznie zawdzi¢gczamy trzy katastrofy: wyprawe kijowska, kleske i kataklizm
wrzesniowy oraz powstanie warszawskie.

W tym tragicznym obrazie jest jeden promien nadziei. Nardd i jego zotnierz i po trzecim
dniu wrzes$nia walczyt heroicznie. Po ucieczce rzadu i naczelnego wodza, po wkroczeniu
Sowietow, bez zadnej nadziei zwycigstwa zdobywal si¢ na szczyt heroizmu, zostawiajac
przysztym pokoleniom przyktad ofiary i po§wigcenia.

MARSZALEK RYQZ-SMIGLY PRZYPISYWAL
KLESKE WRZESNIOWA PILSUDSKIEMU

DODATEK
Przedruk z Komunikatéw Towarzystwa im. R. Dmowskiego, tom II, Londyn 1977/8, str.
269-271. Nadestane przez Wacltawa Drzewieckiego

Inzynier Wactaw Drzewiecki, zamieszkaly w Stanach Zjednoczonych, nadestat do redakcji
,Opoki” wyciagg z dokumentu Ministerstwa Spraw Wojskowych w Londynie z dnia 1 wrze$nia
1941 roku, noszacego tytut ,,Wojskowe przyczyny klgski wrzesniowej (proba syntezy)”. Inzynier
Drzewiecki pisze:

jest to wyciqg z olbrzymiego i wspaniatego dzieta opracowanego w Londynie w roku 1941 na
pod-stawie miedzy innymi dokumentow-relacji, ztozonych w Paryzu do naszego Biura
Rejestracyjnego przez:
21 generatow i dowodcow Wielkich Jednostek,
61 oficerow Sztabu Generalnego i pracujgcych w sztabach, 9 dowdédcow piechoty
dywizyjnej i artylerii dywizyjnej,
21 dowdédcow putkow,
13 dowodcow batalionow (dywizjonow) i innych majorow,
37 dowddcow pododdziatow,
117 mtodszych oficerow.
Catos¢ opracowania obejmuje 293 strony maszynopisu formatu kancelaryjnego. Wycigg
przygotowany przeze mnie obejmuje tylko podstawowe ujecie odpowiedzialnosci za kleske
wrzesniowq Jozefa Pitsudskiego. Oryginat zawiera tysigce dalszych bezcennych szczegotow i
osqdow”.
Dokument oznaczony jest jako $cisle tajny. Ale, rzecz prosta, po uptywie wiecej niz 38 lat,
tajnos¢ ta juz nie obowigzuje. Normalnie tajne archiwa sg dzi$ otwierane juz po 30 latach, a juz
zwlaszcza nie moze by¢ mowy o dalszym trwaniu tajnosci w szczegdlnych warunkach polskich,
gdy dawny aparat rzadowy i wojskowy sie zawalil i jego sekrety przestaly by¢ tajemnica
wymagajaca strzezenia.
Red. ,,Opoki”
Wyciag z dokumentu Ministerstwa Spraw Wojskowych w Londynie. Strona tytutowa.
,Scisle tajne L. Ew. Nr 2 L.dz. 1740/1.G.Z1./41 Wojskowe przyczyny kleski wrzesniowej (Préba
syntezy). Wykonano w dwoch egzemplarzach: - Naczelny Wédz, general broni Wi. Sikorski
L.ew. Nr 1 - General brygady dr I. Modelski L.ew. Nr 2 Londyn, 1 wrze$nia 1941 r.”

32



»Wojskowe przyczyny kleski jesiennej 1939 r.” poczatek: str. 16/ 1. Przed wojng 1. Okres od
maja 1926 r. do maja 1935. W wywiadzie udzielonym Melchiorowi Wankowiczowi(*) na terenie
rumunskim, w miejscowosci Craiova, na pytanie, kogo uwaza za gléwnego sprawce kleski,
Marszatek Smigty Rydz odpowiedziat:

wJozefa Pitsudskiego, ktory, zajmujgc sie zbytnio politykg wewnetrzng i zagraniczng
zaniedbat catkowicie armie. Gdyby wojna wybuchta nie w 1939 r. a w 1935 r. - trwataby
jeden dzien. Musiatem uzy¢ nadludzkich wysitkow, aby armia mogta walczy¢ kilkanascie
dni z wielo-krotnie przewazajgcym przeciwnikiem. Drugim sprawcq jest wicepremier
Kwiatkowski, ktory kilkakrotnie odmawiat mi kredytow na rozbudowe i unowoczesnienie
Armii”.

W tym miejscu interesuje nas poczatek odpowiedzi, ktory powtarzam: ,,Jozefa Pilsudskiego...”
Pozostale twierdzenia Marszatka Smigtego-Rydza zostang zanalizowane odnosnie swej
obiektywnej stusznosci, w dalszych rozdziatach niniejszego opracowania.

Jak najbardziej bezstronne przemyslenie 1 badanie wojskowych przyczyn klgski jesienne;j
1939 r. w Polsce doprowadza do wniosku ze marszatek Smigty-Rydz w tym punkcie ma racje.

Najwiekszym winowajcg kleski wrzesniowej jest Jozef Pilsudski.

- Przed rokiem 1926 on zrywal sejmy, sztucznie tworzyl ,,partyjnictwo”, ,,pitowal” rzady,
walczyl z wiekszos$cig polska, opierajgc si¢ - poza bagnetami swej ,,pierwszej brygady” - na
mniejszosciach wrogich Polsce, dyskredytowal ludzi zastuzonych, zdolnych i Polsce bez
reszty oddanych (jak Witos, Korfanty itd.)

- on odtracal reke wiekszosci polskiej, wyciagnieta do zgody dla dobra Polski (Dmowski,
Paderewski, Korfanty, Trampczynski itd.) on wi¢c juz przed majem 1926 roku byl jedyng i
najwieksza przeszkoda w osiagnieciu zgody narodowej wszystkich Polakéw dla dobra
Panstwa.

Ile energii 1 sil polskich zostatlo zmarnowanych w tych najtrudniejszych pierwszych
latach niepodlegtosci, ktore gdyby byly kierowane wielkim sercem i bystrym umystem
dalekowzrocznego patrioty - mogltyby by¢ podstawowymi elementami sity wewngtrznej i1
zewnetrzne] Panstwa Polskiego w latach nastepnych.

Cel byt jeden: ludzi z innych obozéw odsung¢ od rzadow, aby Polska samemu rzadzi¢ jak
folwarkiem - oraz aby wynagrodzi¢ swoich z pierwszej brygady, za... legend¢ o pobudkach
odmowy przysiegi, za przygotowanie sprytng propaganda ,.terenu” w kraju do objgcia wladzy w
listopadzie 1918 roku, potwierdzong - wbrew oczywistemu dobru Narodu ,,przez wigkszos¢
lewicowo-mniejszosciowg sejmu, kierujgc si¢ wzgledami oportunistycznymi i toZsamoscig
dotychczasowych poglgdow oddano nieograniczong wtadze jednemu cztowiekowi, ktory na
organizmie tego panstwa musiat nabywac¢ doswiadczenia”.

Wyjatek ze strony 24:

»Rokosz majowy, na ktorego czele stangt Joézef Pilsudski, kalajac Majestat
Rzeczypospolitej jest jedng z glownych przyczyn kleski wrzesniowej w kampanii
jesiennej 1939 roku w Polsce. Jozef Pitsudski bowiem przez rokosz majowy, wprowadzit
w Polsce system rzadow, ktory przez zgnilizng moralng zdeprawowat kompletnie aparat
administracji panstwowej, przez co spowodowal upadek Panstwa. Jozef Pitsudski,
objawszy przez rokosz majowy wtadze¢ absolutng w Panstwie, wprowadzil na najwyzsze
stanowiska w Panstwie 1 w woj-sku miernoty moralne 1 intelektualne, ktére juz
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bezposrednio doprowadzily do katastrofy wrze$niowej, przez co spowodowal upadek
Panstwa. Jozef Pitsudski wprowadzit przez rokosz majowy rozstrj 1 wzajemna
nienawis¢ do szeregdw korpusu oficeréow zawodowych. Usuwajac po maju
najdzielniejszych i najdoswiadczenszych i najszlachetniejszych wyzszych dowddcow
badz przez zabdjstwo i wigzienie (jak general Zagoérski i Rozwadowski), badz przez
przedwczesne emerytury (jak generat Szeptycki i Haller) badz przez ,,zapomnienie” (jak
general Wtadystaw Sikorski) i setki innych oficeréw zastuzonych w wojsku polskim a
wprowadzajac na ich miejsce na najwyzsze i na inne naczelne stanowiska w wojsku
niedo$wiadczonych, nadetych miokoséw, nieukéw i cze$ciowo aferzystdw ze swego
obozu i pozostawiajac ,,dla przyzwoito$ci” i zaciemnienia istotnego stanu rzeczy kilku
mato inteligentnych generaléw z armii zaborczych (Zeligowski, Konarzewski, bracia
Wréblewscy, Kwasniewski), poglebit t¢ nienawis¢ wsrdd korpusu oficerskiego, poderwat
jego morale i kregostup, a wojsku polskiemu przez taka polityke personalnag,
zamkngwszy mozliwosci normalnego, zdrowego rozwoju, doprowadzit je z wlasnej winy
do upadku moralnego i materialnego - przez co spowodowat upadek Panstwa Polskiego.
Jozef Pitsudski, siggngwszy zuchwale i zarozumiale przelewem krwi bratniej, wbrew
woli narodu, po wtadze ,,nie wznosi si¢ ponad partie, nie staje sie wtadcqg Polakow, by
baczgc jedynie na wartosci i kwalifikacje, wprzqc ludzi charakteru i zdolnych z
wszystkich obozow do pracy dla Polski, lecz pozostaje wtadcg partii”. (...)

Tak: Jozef Pitsudski zdobyl wtadz¢ w Polsce, tamiac prawo i1 depczac to prawo - wbrew woli 1
wbrew wielkim tradycjom Narodu dalej bezprawnie rzadzit i bezprawie szerzyt.

Jozef Pitsudski odsungt Nardd Polski, Naréd o zdrowym duchu, wielkiej mysli i goracym sercu
od udzialu w rzadach panstwem i od kontroli nad poczynaniami i gospodarkg rzadu. A brak tej
kontroli nad poczynaniami Rzadu byt ostatecznie najwazniejszg przyczyna niebywale hanbigcej
klgski wrzesniowej, lecz w duzo szerszej mierze niz to podaje w wyzej wymienionym wywiadzie
marszatek Smigty-Rydz”.

(*) Brzmienie tego wywiadu nadestat do MSWojsk. w Paryzu ppik dypl. Rudnicki Tadeusz z
nadmienieniem, ze oryginal posiada p. Birkenmayer 1 mjr. Lepecki.

(Koniec cytaty z Komunikatow T.im.R.D.)
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KOMENTARZ JEDRZEJA GIERTYCHA

Rozwazania putkownika Kedziora, druzgocaco sluszne w dziedzinie wojskowe;,
wymagaja uzupelnienia w rzeczach politycznych. Nie tu jest miejsce na szczegétowy wyktad
historii odbudowania Polski niepodleglej 1 zjednoczonej, co dokonane zostato w wyniku dobrze
pomyslanej 1 zwycigskiej akcji politycznej 1 dyplomatycznej, prowadzonej przez Dmowskiego 1
cieszacej si¢ poparciem przyttacza-jacej wigkszosci polskiego narodu; ani historii powalenia tej
Polski przez niszczycielska 1 w istocie antypolska, pozniejsza akcje¢ polityczna Pitsudskiego 1
jego kliki. Wypada jednak takze i tutaj do wojskowych wywodoéw putkownika Kedziora doda¢ w
kilku punktach objasnienie polityczne.

Putkownik Kedzior broni roli II brygady Legiondéw, w ktérej w pierwszej wojnie
swiatowej stuzyl 1 pisze o ,,zupelnie niezastuzonym odium walki Legionéw po stronie panstw
centralnych”. Legiony (nie tylko I brygada Pilsudskiego) rzeczywiscie walczyly po stronie
panstw centralnych, gdyz powodowaly si¢ tak zwang strategia tworzenia woj-ska gdziekolwiek
si¢ da, po to, by to wojsko zawazylo na szali rozgrywek w chwili zakonczenia wojny. Byta to
strategia btedna. Polska zostala odbudowana strategia polityczng, a nie wojskowa. Podstawg tej
strategii byt program zjednoczenia Polski, a do tego potrzebna byta klgska Niemiec. Legiony 1
akcja powstancza w Krélestwie - zwlaszcza w swoich poczatkach, w sierpniu 1914 roku - niosty
z sobg niebezpieczenstwo, ze doprowadza do wycofania si¢ Rosji z wojny przeciw Niemcom, a
w rezultacie do niemieckiego zwycigstwa. Jako sila zbrojna, Legiony, ktére w kulminacyjnym
okresie swego liczebnego rozrostu liczyly okoto 22 tysiecy zoinierza, byly w mo-mencie
zakonczenia wojny juz zlikwidowane i w swej uratowanej czg-$ci, jako Polnische Wehrmacht,
sktadaty si¢ w listopadzie 1918 roku Z 9373 Zotnierza, nie odegraly w owej chwili Zadnej
wigkszej roli. Wojskowo odegraly wowczas pewng rolg wojska zaimprowizowane, takie, jak
oddzialy obrony Lwowa (7952 Zolnierza wraz z oddziatami pomocniczymi w dniu 20 listopada
1918 roku), wojska, w listopadzie 1918, krakowskiej Komisji Likwidacyjnej (8520 Zotnierza) i
na obszarze b. okupacji austriackiej w Kroélestwie (11.500 zZotnierza), oraz wojska powstania
wielkopolskiego (25.792 zoinierza w styczniu 1919 r., 70.000 w lutym, 93.688 1 wrze$nia).
Wielka role, zar6wno wojskowa, jak polityczna, odegraly ponadto wojska, tworzone po
przeciwnej stronie frontu, mianowicie armia Hallera we Francji (90.000 Zoinierza) i Rosji (w
chwili zakonczenia wojny kilkanascie tysigcy).

Putkownik Kedzior niestusznie twierdzi, ze ,,akcja II Brygady (...) umozliwia Francji
utworzenie Armii Polskiej pod polskim naczelnym dowoddztwem”. Armi¢ polska we Francji
zaczgto tworzyC€ od czerwca 1917 roku, a pod wtadzg Komitetu Narodowego Polskiego w Paryzu
znalazta si¢ ona w wyniku umowy Dmowski-Archinard z dnia 4 czerwca 1917 roku, gdy Haller
byt jeszcze na Ukrainie. Haller, byly dowodca II Brygady Legiondw, zostal mianowany przez
Komitet Na-rodowy w Paryzu wodzem naczelnym tej armii 4 pazdziernika 1918 roku. Gdyby go
we Francji w owej chwili nie byto, wodzem tym byl-by mianowany kto inny.

Postawa polityczna polskiego narodu znalazla najdobitniejszy wyraz w tajnym
zjezdzie we dworze w Pieniakach pod Brodami w dniach 15-19 wrzesnia 1912 roku, w
ktérym uczestniczylo 17 czolowych polskich politykéw z trzech zaboréw, a wsréd nich
Roman Dmowski, byly prezes Kola Polskiego w Dumie, czyli parlamencie rosyjskim (ktéry
zjazdowi przewodniczyl), Wladystaw Seyda, aktualny prezes Kota Polskiego w Reichstagu,
parlamencie niemieckim i Stanistaw Glabinski, byly prezes Kota Polskiego w Reichsracie,
parlamencie austriackim. Zjazd ten uchwalil, Ze gl6wnym wrogiem Polski sa Niemcy i Ze
nardéd polski w nadchodzacej wojnie staje w obozie antyniemieckim. Zjazd zakonczono
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toastem na cze$¢ Najjasniejszej Rzeczypospolitej Polskiej, to znaczy na cze$s¢ odbudowanej
Polski przedrozbiorowej, a nie niepodleglego Krolestwa Kongresowego, do ktérego dazyl
Pitsudski.

Aktem formalnym, okreslajagcym stanowisko narodu polskiego w wojnie w obozie
antyniemieckim byla deklaracja w tym duchu w imieniu calego polskiego narodu, zlozona
przez posta Wiktora Jaronskiego w Dumie rosyjskiej w dniu 8 sierpnia 1914 roku.

Szereg etapéw politycznych sprawit, ze w chwili zakonczenia wojny Polska byta
uznanym cztonkiem koalicji antyniemieckiej, panstwem niepodleglym, majagcym prawo
uczestniczy¢ w konferencji pokojowej i podpisa¢, jako jedno z panstw zwycigskich, traktat
wersalski z pobitymi Niemcami.

Pitsudski, po zawarciu z rzagdem niemieckim, reprezentowanym przez hrabiego Kesslera
tajnego paktu, zostat osadzony u wtadzy w Warszawie przez Niemcoéw, po to, by dla ,,rzadu
emigracyjnego”’, jakim byl Komitet Narodowy w Paryzu, stworzy¢ konkurencje. Mianowata go
Naczelnikiem Panstwa Rada Regencyjna, mianowana poprzednio przez cesarzy niemieckiego i
austriackiego. Komitet Narodowy Polski w Paryzu, by unikna¢ rozdwojenia w polskiej polityce,
Zgodzit si¢ na kompromis, polegajacy na tym, ze Pitsudski zostal utrzymany w swej roli
Naczelnika Panstwa w Warszawie, ale Komitet Narodowy i Dmowski utrzymali si¢ w swej roli
przedstawicieli polskiego narodu na kongresie pokoju.

Zamach stanu Sapiehy 1 Januszajtisa w styczniu 1919 roku nie byt dzielem obozu
narodowego, lecz byl, jak juz dzisiaj wiemy, dzietem intrygi Pilsudskiego, ktéremu byt on
potrzebny dla stworzenia warunkéw do przeksztalcenia gabinetu Moraczewskiego w gabinet
Paderewskiego.

Réza Luksemburg i Radek nie byli ,,polskimi rewolucjonistami”, jak pisze putkownik
Kedzior, lecz urodzonymi w Polsce rewolucjonistami zydowskimi.

Nie bylo w Polsce w latach 1919-1922 ustroju parlamentarnego. Byta w tym czasie
dyktatura Pitsudskiego, nieco przez sejm ograniczona. Z 8 rzadow, jakie istnialy w okresie
trwania Sejmu Ustawodawczego, 5 to byly pozaparlamentarne ,rzady zaufania marszatka
Pifsudskiego”  (gabinety = Paderewskiego, Ponikowskiego, ponownie Ponikowskiego,
Sliwiﬁskiego 1 Nowaka - razem 25 miesi¢cy) a 3 parlamentarne rzady koalicyjne, obejmujace i
prawice¢ i lewice razem (gabinety Skulskiego, Grabskiego i Witosa, razem 21 miesigcy). Gdy
przedsigwzigta zostata w roku 1922 prdéba utworzenia rzadu opartego o prawicowo-centrowg
wigkszo$¢ parlamentarng z Wojciechem Korfantym na czele, Pitsudski do tego nie dopuscit,
oswiadczajac, ze ,,wyjde na ulice, kosci bedg trzeszcze¢”. (W sejmie tym prawica naro-dowa
miata wigkszos$¢ absolutng, ale wbrew zasadom parlamentaryzmu, obja¢ rzadéw nie mogta).

Lata od grudnia 1922 do maja 1926 byty nominalnie okresem rzg-déw parlamentarnych.
W sejmie tym prawica miata wigkszo$¢ wzgledng (a wiekszo$¢ absolutng wséréd postow
Polakéw), a razem z ludowcami Witosa miata wigkszo$¢ absolutng takze i w calym sej-mie
(pomimo obecnosci licznego bloku mniejszoéci narodowych: Zydéw, Ukraincéw, Niemcow i
Biatorusinéw). Ale rzady narodowo-ludowcowej wigkszosci istniaty tylko dwa razy przez czas
krotki, oba razy pod premierostwem Witosa (za pierwszym razem z udzialem Dmowskiego jako
ministra spraw zagranicznych), mianowicie w roku 1923 przez 6 i p6t miesigca (28 maja-14
grudnia) i w roku 1926 przez 5 dni (10-15 maja), oba obalone sitg przez Pitsudskie-go, pierwszy
posrednio przez wypadki rewolucyjne krakowskie, drugi przez zamach majowy i 3-dniowg
wojn¢ domowa, ktéra po-ciggnela za sobg 379 zabitych i 920 rannych. Pitsudski nie chciat si¢ z
tym pogodzi¢, ze przegral w 1922 roku wybory na rzecz Dmowskiego i Witosa i usitowat
trzykrotnie obali¢ wynik tych wyboréw metoda gwattu (w 1922, 1923 i 1926 roku), za trzecim
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razem z powodzeniem, ustanawiajac swojg dyktature. Jak wiemy od Adama Pragiera i z innych
zrodet pamigtnikarskich, zamierzat w roku 1922 dokona¢ - wedle ustalonej listy ofiar - rzezi
politykéw prawicowych, czemu jednak przeszkodzit przede wszystkim socjalistyczny polityk
Daszynski. Wiemy dzi$ takze, ze zamordowanie prezydenta Narutowicza bylo dzielem jego
obozu, a zapewne za wiedzg lub z inspiracji jego osobiscie: zamierzat on w grudniu 1922 roku
doko-na¢ zamachu stanu, polaczonego z rzezig narodowcéw, a do tego potrzebne mu byto jako
pretekst zamordowanie Narutowicza, konieczne przez ,,endeka”. Znaleziono takiego ,.,endeka” w
osobie w istocie apolitycznego, ale bliskiego ,endecji” niezrOwnowazonego malarza
Niewiadomskiego, bylego urzgdnika Oddziatu II. Jest rzeczg udowodniong, ze w Oddziale II
wiedziano o zamierzonym zabdjstwie co najmniej na kilka godzin przed faktem. Natomiast
zaden $lad porozumienia czy wtajemniczenia mi¢dzy Niewiadomskim a osrodkami politycznymi
narodowymi nie zostat ani wspolczesnie, ani w ciggu nastgpnych z géra 60 lat wykryty.

Idea ,,wyzwolenia sasiadujagcych z nami narodowosci”, to znaczy przede wszystkim
Ukrainy, wcale nie byta zadng ,,wielka ideg”. Niepodlegtos¢ Ukrainy ani nie lezata, ani nie lezy
w interesie polskiego narodu.

Nasz udzial w rozbiorze Czechostowacji to nie byta tylko sprawa Zaolzia (mozliwa do
zalatwienia w sposdb przyjazny, na podstawie listu Benesza do Moscickiego). To byto takze
domaganie si¢ wspolnej granicy z Wegrami, a wigc oddania Wegrom Rusi Podkarpackie;j.
Oznaczalo to udzial w wykonaniu programu catkowitego unicestwienia Czechostowacji, a wigc
obalenia systemu wersalskiego w Europie 1 dokonania wielkiego kroku takze i ku rozbiorowi
Polski.

J.G. (Jedrzej Giertych)

11J. E. Kakurin i W. A. Mielikow ,,Wojna s bietopoliakami 1920 g.” Moskwa 1925, Gosizdat, str. 46-47.
Ci sami autorzy pisza o naptywie ochotnikéw do wojska polskiego latem 1920 r.: ,,Sity ochotnicze i
zmobilizowane, spiesznie wcielone w szeregi ostabionej polskiej armii, nie tylko podniosty moralny stan
oddziatéw, ale i wytworzyly ogdtem silng liczebna przewage nad czerwonymi wojskami”, (str. 264).

Sam sowiecki wodz, Tuchaczewski, pisze o formacjach ochotniczych, utworzonych latem 1920 roku: ,,Te
formacje, bez wzgledu na swg mtodos¢ i brak wyszkolenia, miaty dostateczne zalety bojowe, poniewaz
przewaznie kompletowaly si¢ z elemen-tdw burzuazyjnych, ktére pojmujac, ze los ich stawia si¢ na karte,
zdradzaly wielkie zdecydowanie i updr”. (Cytuje za przekladem ksigzki Tuchaczewskigo ,,Pochdd ku
Wisle”, dotagczonym do ksigzki Pitsudskiego ,,Rok 19207, wyd. III, str. 312-313). Rzecz prosta, oddziaty
ochotnicze w 1920 roku ani nie sktadaty si¢ z samych ,,burzujéw”, ani nie powodowaty si¢ troska o los
swojej klasy spotecznej. Powodowaly si¢ troska o ojczyzng. A jaki byt ich skiad spoleczny, niech
za$wiadczy nastgpujace wspomnienie. W 7 kompanii 201 putku piechoty, utworzonego w lipcu 1920
roku z ochotnikdéw (w kompanii tej stuzylem), doktadnie polowg stanowili harcerze, pochodzacy gtéwnie
z Lowicza i z Gostynina, w lwiej czgéci chlopscy synowie (uczniowie gimnazjéw i seminarium
nauczycielskiego), druga za$ potowe ochotnicy-robotnicy z przedmie$¢ Warszawy.

2 Koprolalia (gr.): sktonno$¢ do uzywania wyrazéw ordynarnych lub statego publicznego méwienia w
terminach wulgarnych o sprawach seksualnych; jako objaw patologiczny wystepuje w niektérych
przypadkach organicznych zaburzen psychicznych (Wielka Encyklopedia Powszechna (1965), Tom 6, str.
32).
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